Fehleranalyse des NA28-Textes im
Vergleich zum RP-Text (2.
Petrusbrief)

Streitenberger, Schneider, April 2025

Methodische Grundlagen der Bewertung

Die Analyse folgt der Pramisse, dass der Robinson-Pierpont (RP) Text
(basierend auf dem Byzantinischen Mehrheitstext) die urspriingliche Lesart des
Neuen Testaments im Sinne des Konsenses der NT-Uberlieferung bewahrt,
wahrend der Nestle-Aland 28 (NA28) Text als sekundér und fehleranfallig gilt.
Der NA28 stiitzt sich auf wenige, oft fragmentarische alexandrinische
Handschriften, die grammatische Unstimmigkeiten und theologische
Verflachungen aufweisen.

Detaillierte Fehleranalyse der Abweichungen im 2. Petrusbrief
2Pet 1:1

e RP: Xvpeav IMétpoc, dodAog kai dmdcTolog Tncod ypiotod, Toig
icoTov UiV Aayodotv oty &v dikalosvvn Tod Beod HUMY Kol cOTHpOog
‘Incod ypiotod-

e NAZ28: Zupewv [Tétpog d0DA0O¢ Kai AndsToAog Incod XpioTod toig
icoTIOV UiV AoyoDotv oty &v dikalosvvn Tod 00D HUMY Kol GOTHPOG
‘Incod Xpiotod-

o Fehlertyp: Interpunktionsfehler und orthographischer Fehler
o Analyse:
= NA28 lasst die Kommas nach "ITétpo¢" und "ypiotod"
weg, was die Satzstruktur verschlechtert und die
syntaktischen Einheiten nicht klar abgrenzt.



=  NA28 schreibt "Xpiotod" zweimal mit GroBbuchstaben,
wahrend RP korrekt die kleingeschriebene Form
"ypiotod" verwendet, da GroBBbuchstaben im Originaltext
nicht existierten.

2Pet 1:2

e NA28:
XOpIg VUiV kol gipnvn minOovlein &v émyvaoel 100 Ocod kai Inood tod
KUPIOD HUDV.
Fehler:

o Fehlendes Komma nach ,,0e00* (Interpunktionsfehler).
e RP (Korrektur):
XOpIg Vuiv kol gipnvn minOovlein &v émyvaoel tod Oeod, kai Inood tod
KUPIOD HUDV*

2Pet 1:3

e RP: Q¢ whvto fuiv tig Oelag duvapewg avtod ta mpog Lony kol
eVGEPetoy ded®PMUEVNC, Ol TG EMYVOGEMG TOD KAAEGAVTOG TLLAG 010
d0ENG Kol dpeTiic

e NAZ28: Qg navta Nuiv Tii¢ Beiog dvvapemg avtod Ta Tpog {wnv Kol
€0GEPELOV dEdWPMUEVIC O10 THS EMYVAOCEMS TOD KOAECAVTOG NIAG 101gL
d0&N kal apeti,

o Fehlertyp: Substitution und Interpunktionsfehler
o Analyse:
=  NAZ28 ersetzt "610 66ENG kai dpetic” (durch Herrlichkeit
und Tugend) mit "idig d0EN kai apet” (durch eigene
Herrlichkeit und Tugend). Dies verandert den
instrumentalen Aspekt der Herrlichkeit und Tugend zu
einer Eigenschaft des Rufenden.
= NA28 ersetzt den Hochpunkt (-) am Ende mit einem
Komma, was die Abgeschlossenheit des Gedankens
vermindert.



2Pet 1:4

e RP: &' GV o tipo Mpiv koi péyoto dmoyyéhuora Seddpntat, tvo dii
ToVTOV Yévnobe Belog Kovmvol UGEMS, ATOPVYOVTES THG £V KOGU® &V
Embupia eOopdc.

o NA28: 81" v o tipa kai péytoto Npiv érayyéiuato deddpntot, tva Sid
ToVTOV Yévnobe Bgiog Kovmvol pHGE®S AmoPLYOVTES THG &V TA KOCU® &V
Embupia eOopdc.

o Fehlertyp: Wortstellungséanderung und Hinzufigung
o Analyse:

2Pet 1:5

NAZ28 dndert die Wortstellung von "fpiv kai péytota” zu
"koi péytota fuiv", was den natiirlichen Fluss des
Griechischen stort.

NAZ28 fugt unberechtigt den Artikel "t®" vor "kéopm" ein,
was stilistisch weniger elegant ist.

NA28 lasst das Komma vor "amopuyovteg" weg, was den
Partizipial-Einschub weniger klar abgrenzt.

NAZ28 fligt den Artikel @ vor ,,x6cu®* ein, was den
Kosmos als bestimmten Ort (,,die Welt) kennzeichnet.
RP lasst den Artikel weg, was den Kosmos

als allgemeinen Begriff (ohne spezifische Bestimmtheit)
darstellt.

Stilistische Nuance: Der Artikel in NA28 kdnnte eine
konkretere theologische Aussage intendieren, wahrend RP
eine allgemeinere Lesart bewahrt.

e RP: Koai at0 100710 8¢, 6TTOLOT|V TAGAV TUPEICEVEYKAVTEG,
Emryopnynoate €v T ToTeL VUMV TV APETV, £V 08 T1] APETT] TNV YVOGLY,
e NA28: kol 0010 T00TO0 6& GTOVOTV TACAY TUPEICEVEYKAVTES
Emryopnynoate €v T ToTeEL VUMV TV APETV, £V 08 T1] ApETT] TNV YVOGLY,
o Fehlertyp: Orthographischer Fehler und Interpunktionsfehler



o Analyse:
= NA28 beginnt mit einem Kleinbuchstaben (kai), wéhrend
RP korrekt mit einem Grof8buchstaben (Kai) beginnt.
= NA28 lasst das Komma nach "6¢" weg, was die
einleitende Phrase weniger klar vom Hauptteil der
Anweisung trennt.

2Pet 1:9

o NAZ28:
«TOPAOG o1y powmalwv Andnyv Aafav tod kabopiouod v néiar adTod
QUOPTIDOV. »
e RP:
«TOPAOGS éoT1v, powralwv, Anony Lofav 1o kabopiouod tdv Taior 0bT00
QUOPTIDOV. »
o Unterschied: RP setzt Kommas nach ,,éotv** und ,,poondalove,
um die Aufzéhlung der geistlichen Blindheit zu strukturieren.
o Auswirkung: Verbesserte Lesbarkeit und klare Abgrenzung der
Beschreibungen.

2Pet 1:10

e RP: A, aderoot, pariov orovddcate Befaiov DUdV TV KATiowV Kol
€KAoynV motelchat: TadTa Yop TOoVVTEG OV U TTaionTE TOTE:
e NAZ28: 516, dderpol, podiov covddoate PePaioy VUDY THV KA oWV Kol
€KAoyNV motelchat: TadTa Yop TOVVTEG OV N TTaionTE TOTE:
o Fehlertyp: Orthographischer Fehler
o Analyse:
= NAZ28 beginnt mit einem Kleinbuchstaben (610), wahrend
RP korrekt mit einem Grof3buchstaben (A16) beginnt, was
der Bedeutung des neuen Gedankenabschnitts entspricht.

2Pet 1:12



e RP: A ovx duernom dei vpdg DTOPUVIoKEW TTepl TOVTOV, Kainep
€100tac, Kol Eatnpryuévong &v ti) mapovon dindsiq.
e NAZ28: A0 pednoom del DUAS VITOUUVICKELY TEPL TOVTOV Koimep €100TOG
Kol E0TNPLYIEVOLG €V T1] Tapovon dANOEiq.
o Fehlertyp: Substitution und Interpunktionsfehler
o Analyse:
= NAZ28 ersetzt "ovk dpeiom" (ich werde nicht nachlissig
sein) durch "peAMow" (ich werde bereit sein), was die
apostolische Entschlossenheit abschwécht und den Sinn
des Satzes fundamental &ndert.
= NAZ28 ldsst wichtige Kommas nach "tobtov" und
"e160tag" weg, was die Klarheit der Aussage und die
rhetorische Struktur beeintrachtigt.

2Pet 1:15

e RP: XZmovddom 6¢ kai Ekdotote Exev UAG peTd TV UV EE0dov TV
TOVTOV Pvnunv moteicOot.
e NAZ28: cmovddom 6¢ Kai EKAGTOTE &YXV VUAG PeTd TV UV EEodov TV
TOVTOV Pviuny oteicOot.
o Fehlertyp: Orthographischer Fehler
o Analyse:
=  NA28 beginnt mit einem Kleinbuchstaben (crtovddom),
wahrend RP korrekt mit einem Grof3buchstaben
(Zmovddom) beginnt, was den Beginn eines neuen
Gedankengangs signalisiert.

2Pet 1:17

e RP: Aapav yap mapd 00D motpog Ty Kai d0&av, poviig Eveydeiong
O 6 To1060E V1o Thg peyarompenodc §6Eng, OvToC doTtv O VIOC LoV O
ayamnTog, €1 OV £Yd e0dOKNCO!



e NA28: AoV yap mapd 00D TatpoOg TNV Kol d0&av Vi éveyxbeiong
aOT® T010.60€E VIO THG LEYAAOTPETODG dOENG™ O LIOG LoV O AYATNTOG LOV
001G €oTv €ig OV &yd £086KMOQ,

o Fehlertyp: Interpunktionsfehler, Wortstellungsanderung und
Hinzufligung
o Analyse:
= NAZ28 lasst das Komma nach "80&av" weg, was die
Struktur des Satzes verschlechtert.
= NA28 indert die Wortstellung von "O0t6g éottv 6 vidg
Hov" zu "6 vVidg Hov 6 dyamnToc pov 0VTHg 6Ty, was die
majestatische Einfachheit der gottlichen Erklarung
verkompliziert.
=  NAZ28 fligt ein zweites "pov" (mein) nach "dyonntog" ein,
was die Betonung verandert.
= NA28 setzt ein Komma statt eines Hochpunkts am Ende
des Verses, was die Feierlichkeit der gottlichen
Deklaration abschwacht.

2Pet 1:19

o NAZ28:
.. G ABYVQ paTvovtl &v abyunp@ tome, Ewg ob Huépa Stowydon Kai
PWOPOPOS BVOTEIAN €V TAIS Kapoioug DUV,
Fehler:

o Fehlendes Komma nach ,,diavyéon™ (Interpunktionsfehler).
e RP (Korrektur):
.. G ABYVQ QaTvovTl &v abyunp@ tome, Ewg ob fuépa dowydon, Kol
PWOPOPOS BVOTEIAN EV TAIS KapOoloug DUDV:

2Pet 1:21

e RP: 00 yap Oelquoatt dvOpdmov fvEON Tote TpognTEio, GAL VIO
TvedpaTog aryiov eepopevotl EAdAncav dytot Beod dvBpwmot.

e NAZ28: oV yap Oshquatt avOpmdmov NvéXON TpoenTeio TOTE GAAL VIO
vedpaTog aylov eepopevotl EAdAncay and Beod dvBpwmot.



o Fehlertyp: Wortstellungséanderung, Substitution und Auslassung
Analyse:

= NAZ28 dndert die Wortstellung von "mote mpopnteia zu
"mpopnteio moté", was den Rhythmus des Satzes
verschlechtert.

= NA28 ersetzt "aAA" durch "@ALd", eine weniger elegante
Form der Konjunktion.

= NA28 lasst das wichtige Adjektiv "dyiot" (heilige) vor
"Be0d GvOpomor" weg, was die Qualifikation der
Propheten als heilige Méanner Gottes abschwécht.

NAZ2S ersetzt "drylor Beod dvOpmmotr" durch "dmo Oeod avOpwmor", was die
direkte Zugehorigkeit der Propheten zu Gott in eine weniger direkte Beziehung
("von Gott") verandert.

2Pet 2:2

e RP: xai moAlol é£akorovBncovoty avTdv Tailg drmmAeiong, 61 odg 1| 000G
¢ aAndeiog PracenunOnoeTot.
e NAZ28: koi moAroi EEakolovBncovsty aVTAV TG Acelyeiong dt' odg 1)
000¢ g aAnOeiag PAacenundncetat.
o Fehlertyp: Substitution und Interpunktionsfehler
o Analyse:
= NAZ28 ersetzt "anwAieiong" (Verderben) durch "doehyeiong"
(Ausschweifungen), was den Fokus von den verderblichen
Konsequenzen falscher Lehren auf das moralische
Fehlverhalten verlagert. Die RP-Lesart bewahrt die
ernstere theologische Warnung.
= NAZ28 lasst das Komma nach "doedyeiong" weg, was die
Klarheit der Satzstruktur vermindert.

2Pet 2:4



e RP: Eiyap 6 0g0g dyyérov apoptnodviov ook geicato, ALY GEPOIS
6oV TapTAUpOGOC TUPESMKEY €IG KPIGLY TNPOLUEVOLC:
e NAZ28: Eiyap 6 0e0¢ dyyéAwv apapToaviov ovk £Qeicato ALY Gelpaig
6oV TaPTUPOGOC TAPEIMKEY €IG KPIGLY TNPOLUEVOVC,
o Fehlertyp: Interpunktionsfehler
o Analyse:
= NAZ28 lasst das Komma nach "épeicato" weg und ersetzt
den Hochpunkt am Ende durch ein Komma, was die
abschreckende Kraft dieses Beispiels abschwécht und die
syntaktische Gliederung des langeren
Argumentationszusammenhangs verschlechtert.

2Pet 2:5

e RP: xai dpyaiov k6cpov 0Ok Epeicato, ALY dydoov Nde dikaiocvvng
KNpuKo EQVAAEEV, KATOKAVGUOV KOGU® AcePDV EmdEag:
e NAZ28: kai apyaiov KOGHOV 0VK EPeicato AAAL OYdoov NdE d1KalocvuvNg
KNpLKO EQUANEEV KATAKAVGHOV KOGU® AcePDdV ETAENC,
o Fehlertyp: Interpunktionsfehler
o Analyse:
= NAZ2S8 lésst wichtige Kommas nach "épeicato" und
"g¢pOAacev" weg und ersetzt den Hochpunkt am Ende
durch ein Komma, was die klare Trennung der
verschiedenen Elemente dieser historischen Beispielkette
verhindert.

2Pet 2:6

e RP setzt ein Komma nach ,,kotékpiveve, was die syntaktische
Gliederung klért:
«... KOTEKPIVEV, DTTOSEIY U ... »

o NAZ28 lasst das Komma weg:
«... KOTEKPIVEV DITOSELYLLOL ...)»



Das Komma im RP-Text trennt die Hauptaussage (,,verurteilte er zur
Zerstorung*) vom Zweck (,,als Beispiel®) und verbessert die Lesbarkeit. NA28
verschleiert diese Trennung leicht.

2Pet 2:11

e RP: 8mov dyyehot, ioydi kai dvvaper peioveg dvteg, ov PEpovsty Kat'
aOTAV Topd Kupi® PAAcEN IOV Kpioty.
e NAZ28: dnov dyyelot ioy0t Kai duvdpet peiloveg dvieg ov PEpovsty Kat'
avTAV Topd Kupiov PAGGENUOV Kpioty.
o Fehlertyp: Interpunktionsfehler und Substitution
o Analyse:
= NAZ28 ldsst wichtige Kommas nach "d&yygiot" und "¢vtec"
weg, was die Einschubphrase weniger deutlich abgrenzt.
=  NA28 ersetzt "mapa kvpie" (vor dem Herrn, Dativ) durch
"apd kupiov" (vom Herrn, Genitiv), was die theologische
Bedeutung verandert: In RP bringen die Engel kein Urteil
vor dem Herrn, wahrend in NA28 sie kein Urteil vom
Herrn bringen — eine weniger klare Aussage.

2Pet 2:14

e RP: 09pBaApovng &xovteg pestovg LotyoAidog Kol AKATUTanoTOVG
apaptiog, dehedlovies Yoydg AoTNPIKTOVS, Kapdioy YEYLUVOoUEVTV
nmheoveEiag EYovTes, Katdpog Tékva:

e NA28: d@0ainonc Eyovteg HeGTOVG HOLYOAID0G KOl AKATATANGTOVG
apaptiog, dehedlovieg Yyoydg AoTNPIKTOVS, Kapdioy YEYOUVACUEVTV
mieoveliong £oVTeg, KATApaG TEKVOL

o Fehlertyp: Substitution
o Analyse:
= NAZ28 ersetzt "mieove&ioc" (Genitivform: "der Habgier")
durch "mAeove&iong" (Dativform: "in den Habgieren™), was



eine weniger naturliche grammatikalische Konstruktion
darstellt und den Sinn leicht veréndert.

2Pet 2:15

¢ RP: xatalmdvteg v e00lay 060V EmhavnOncav, éEakolovdncavteg Ti
00@ 100 BaAaap tod Bocsop, 6¢ pioBov adwuciog nydmnoeyv,
e NAZ28: xataieimovteg e00elay 060V EmhavnOncav, éEakolovOncavteg T
00® 100 BaAadap tod Bewp, 0g picBov adwiog nydanoev
o Fehlertyp: Substitution und Auslassung
Analyse:
=  NA28 ersetzt "katalndvteg” (Aorist-Partizip: "nachdem
sie verlassen haben") durch "kataAeimovtec" (Préisens-
Partizip: "verlassend"), was die Endgultigkeit ihrer
Abkehr vom rechten Weg abschwacht.
= NAZ28 lasst den Artikel "tnv" vor "evBgiav 000V" weg, was
die Bestimmtheit des "rechten Weges" vermindert.
= NA28 ersetzt "Bocop" durch "Bemp", eine Variante des
Namens von Bileams Vater, die weniger mit der
hebraischen Uberlieferung tibereinstimmt.

2Pet 2:17

e RP: Ovtoi gicv myai &vodpor, vepéhot Hrd Aailamoc ELavvopeval, oig
£6(poc ToD oKOTOVG €ig aidVa TETHPTTOL.
e NAZ28: ovtoi gioty myai dvodpot kai dpiyhar Vo Aailamog Ehavvopevar,
oig 6 {6poc 10D GKHTOVG TETHPTTAL.
o Fehlertyp: Substitution, Hinzufligung und Auslassung
o Analyse:
=  NAZ28 ersetzt "vepéiar" (Wolken) durch "opiyion”
(Nebel), was das bildhafte Element abschwécht, da
Wolken in der Bibel 6fter als theologisches Symbol
verwendet werden.



2Pet 2:18

NA28 fiigt "kai" (und) ein, was die urspriingliche
asyndese (Verbindungslosigkeit) unterbricht, die
rhetorisch effektiver ist.

NAZ28 lasst "eic aidva" (in Ewigkeit) weg, was die
Ewigkeit der Verdammnis abschwécht — ein theologisch
bedeutsamer Verlust.

NAZ28 beginnt mit einem Kleinbuchstaben (ovtof),
withrend RP korrekt mit einem GroBbuchstaben (O0tof)
beginnt.

e RP:Yrépoyka yop potordmrog eBeyyduevor, dekedlovoty €v mbopiong
oapkog, acelyelong, ToVS HvImG AmTOPLYOVTOG TOVS £V TAGVY
AVOGTPEPOUEVOE,

e NAZ28: Omépoyka yap patordtmrog eOeyyduevol derealovoty &v
Embupiong ocapkog doekyeiong ToVg OAYMS ATOPEVYOVTOG TOVS £V TAGVN
VO TPEPOUEVOLG,

o Fehlertyp: Orthographischer Fehler, Interpunktionsfehler und
Substitution
o Analyse:

2Pet 2:20

NAZ28 beginnt mit einem Kleinbuchstaben (Vépoyka),
wahrend RP korrekt mit einem Grof3buchstaben
(‘Yrépoyka) beginnt.

NA28 lasst wichtige Kommas nach "@0gyyopevor" und
"coprog" weg, was die syntaktische Struktur verschleiert.
NAZ28 ersetzt "dviog" (wahrhaftig) durch "oAiywg" (kaum)
und "dmoevyovrag" (die entflohen sind, Aorist) durch
"amopevyovtag" (die entflichen, Prasens). Dies verdndert
grundlegend die Aussage: RP spricht von denen, die
wahrhaftig entkommen sind, wahrend NA28 von denen
spricht, die kaum entfliehen — eine theologisch
pessimistischere Sicht.



e RP: Eiyap dmopuydviec T pacspoto Tod KOGHOL £V EMYVAOGCEL TOD
Kupiov Kol cwtipog Incod yp1oTod, TOVTOIG OE TAAY EUTAUKEVTEG
NTTOVTAL, YEYOVEV ODTOIG T EoYaTO XEIPOVA TOV TPATOV.

e NAZ28: i yap amopuydvteg T0 PAGHOTH TOD KOGHOV &V EMLYVMOGEL TOD
Kupiov [MudV] Kai cwthpog Tncod Xpiotod, To0To1g 8¢ TAAY
EUTAOKEVTEG NTTAOVTAL, YEYOVEV ODTOIG TO EGY0TA YEIPOVH TOV TPDT®V.

o Fehlertyp: Orthographischer Fehler und unsichere Lesart
o Analyse:
= NAZ28 beginnt mit einem Kleinbuchstaben (&i), wiahrend
RP korrekt mit einem Grof8buchstaben (E{) beginnt.
= NAZ28 schreibt "Xpiotod" mit GroSbuchstaben, wahrend
RP korrekt "yprotod" verwendet.
=  NA28 setzt "[udv]" (unser) in eckige Klammern, was auf
Unsicherheit tber die Authentizitat dieses Wortes
hindeutet — ein typisches Beispiel fiir die Unsicherheit der
NA28-Editoren, die die Zuverlassigkeit des Textes
untergrabt.

2Pet 2:21

o NA28:
«Kpeitrov yop v abroic ui émeyvarévar myv 650V Tijc Sitkarioobvig i
EmLYvoDaly VIoaTpEyal ék TG mopadobeions avTols Gyiog EVIOAS. »
(., Denn es wire besser fiir sie, den Weg der Gerechtigkeit nicht erkannt
zu haben, als nach der Erkenntnis zu zurtickzukehren von dem ihnen
tibergebenen heiligen Gebot. “)

e RP:
«Kpeitrov yop 1jv adtoic un émeyvaorévar v 660V tijc Sikaroatvig, i
EMLYVODOLY EMTTPEYOL EK THS TOPO.O0OEITNS ADTOIS OYylag EVIOATG. »
(., Denn es wire besser fiir sie, den Weg der Gerechtigkeit nicht erkannt
zu haben, als nach der Erkenntnis umzukehren von dem ihnen
tibergebenen heiligen Gebot. “)

o Fehlertyp: Substitution
o Analyse:



= NA28 verwendet vmootpéya (,,zuriickkehren®), was eine
neutrale Rickkehr beschreibt.

= RP verwendet émotpéyonr (,,umkehren®/,,sich bekehren®),
was eine aktive Abwendung von der Stinde impliziert.

= Theologische Relevanz: RP betont die bewusste
Entscheidung zur Umkehr, wéhrend NA28 die Aussage
abschwacht.

2Pet 3:7

e RP: o1 8¢ vdv ovpavol kai 1 Y] T® adTtd L0y TEONcOvpIopévol Eicty,
Tupl TNPOLUEVOL €iC NUEPAY KploemS Kol dnwAgiog TV doePdv
avOpoTOV.

e NAZ28: oi 8¢ vDv ovpavol kai 1 i T® avTd Ady® tedncavpicuévor eiciv
Topl TNPOLUEVOL gic NUEPAY KPloemS Kol ATAEiNG TOV doefdv
avOpoOTOV.

o Fehlertyp: Interpunktionsfehler
o Analyse:
= NAZ28 lasst das Komma nach "eiciv" weg, was die
Klarheit der Aussage Uber die eschatologische
Bestimmung der gegenwartigen Welt vermindert.

2Pet 3:10

e RP:"Hég1 62 1 Nuépa kupiov dg kAEmTNG &v vukti, év 1 ol odpavol
polndov maperedoovtal, oToryEio 0 Kawsoveva AvdncovTatl, Kol yi
Kol T €V ATl £pyo KOTOKONGETAL.

o NA28: "HEgt 8¢ fjuépa kvpiov Mg KAETMG, &v T 01 0Vpavol potindov
napereloovTal, GTOLXETD O€ Kovsovpeva Avdnoetal, kol yij Koi Td v
avTi) Epya evpebnoetat.

o Fehlertyp: Auslassung, Substitution und grammatikalischer
Fehler
o Analyse:



= NAZ28 lasst den Artikel "1" vor "uépa" und den Ausdruck
"év voukti" (in der Nacht) aus, was das biblische Bild des
nachtlichen Diebes abschwacht.

= NA28 ersetzt "AOncovtor” (Plural: werden aufgeldst
werden) durch "AvOncetot” (Singular), was einen
grammatikalischen Fehler darstellt, da "otoyeia"
(Elemente) ein Pluralwort ist.

=  NA28 ersetzt "katoakanoetol" (werden verbrannt werden)
durch "evpebnoetan” (werden gefunden werden), was die
eschatologische Lehre von der Reinigung der Welt durch
Feuer fundamental &ndert und abschwécht.

2Pet 3:12

o NAZ28:
«TPOCOOKWDVTOG KO TIEVOOVTAS TNV TOPOVTIOY THS T0D Beod nuépag or’ fjv
ovpavol ropoduevor Lvdnoovroa ... »
e RP:
«TPOCOOKMDVTAS KOl OTEDIOVTAS THV Tapovaiay Tig Tod Oeob nuépag, o’
v ovpavol ropovuevor LoBnoovioi ... »
o Unterschied: RP fiigt ein Komma nach ,,juépac™ ein, um den
Kausalsatz (,,00" fjv ...“) abzugrenzen.
o Auswirkung: Klarere syntaktische Gliederung.

2Pet 3:16

e RP: ¢ kol év mdoaig Tolc EMGTOANIS, AAADY £V ADTOIC TEPL TOVTWV: &V
oi¢ éotv duovontd Tva, & ol dpadeis kai dothpikTor 6TpePrLODOLY, MG
Kol TOG AOITAC YPAPAGS, TPOG TNV 10y adT®V ATMAELOV.

e NAZ28: g kai &v maoaig Toig £MoToANIG AAADY &V a0TAIG TEPL TOVTOV, &V
oic £0Tv duovonTd tva 6. ol duoadeic Kol AGTAPIKTOL GTPEPAOGOVGLY (G
Kol TOG AOUTAG YPOPAg TTPOG TV 1diay adT®V ATdAEL0V.

o Fehlertyp: Interpunktionsfehler, Substitution und
grammatikalischer Fehler



o Analyse:

2Pet 3:18

NA28 lasst wichtige Kommas weg, die in RP die
verschiedenen Teile des Satzes klar abgrenzen.

NA28 ersetzt "&v oi¢" (Neutrum: "in welchen Dingen")
durch "év aic" (Femininum: "in welchen Briefen"), was
den Bezug von Paulus' schwer verstandlichen Aussagen
von den Themen auf die Briefe selbst verlagert.

NA28 ersetzt "otpefrodowv" (Priasens: "verdrehen") durch
"otpefrdcovoy" (Futur: "werden verdrehen"), was die
gegenwartige Realitat der Schriftverdrehung zu einer
zukunftigen Gefahr abschwécht.

e RP: av&avete 8¢ &v yapitt kol yvdoel Tod Kupiov UGV Kol GOTHPOS
‘Inood gpiotod. AdTd 1 86&0 Kai VOV Kal gig NUEPAV aidvog. Apny.
e NAZ28: av&dvete 0¢ €v yapitt Koi Yvdcel Tod Kupiov NUdV Kol coThpog
‘Inood Xpiotod. adtd 1 66&a Kol vOV Kai gig NUEpav aidvog,.
o Fehlertyp: Orthographischer Fehler und Auslassung
o Analyse:

NA28 schreibt "Xpiotod" mit GroSbuchstaben, wihrend
RP korrekt "ypiotod" verwendet.

NA28 beginnt den neuen Satz mit einem Kleinbuchstaben
(avt®), wiahrend RP korrekt mit einem GroBSbuchstaben
(A¥t®) beginnt.

NAZ28 lasst das abschlieBende "Aunqv" weg, was den
liturgischen Abschluss des Briefes entfernt und die
Feierlichkeit der Doxologie abschwécht.

Zusammenfassung der Fehlertypen im NA28-Text

1. Auslassungen:



o Wichtige theologische Begriffe: "dyiot" (2:21), "eig aidva"
(2:17), "év vokti" (3:10), "Aunqv" (3:18).
2. Substitutionen:
o Theologie abschwiichende Anderungen: "dnmieiong” zu
"doelyeiong" (2:2), "kotakancetan” zu "gvpednoetar” (3:10).
o Abschwachung geistlicher Sicherheit: "éviwg dnoeuydvioac" zu
"OAlywc dmopevyovtag” (2:18).
3. Wortstellungséanderungen:
o Unnatiirliche Wortfolge: "fuiv xoi péytota" zu "koi péyiota
nuiv" (1:4).
o Verschlechterter Rhythmus: "moté mpoenreia” zu "mpopnreia
moté" (1:21).
4. Grammatikalische Fehler:
o Singular statt Plural: "AvOnoeton" statt "AvOnocovran" bei
Pluralsubjekt (3:10).
5. Orthographische Fehler:
o Durchgéngige Kleinschreibung am Satzanfang.
o Falsche GroBschreibung von "Xpiotod" an mehreren Stellen.
6. Interpunktionsfehler:
o Fehlende Kommas, die die Satzstruktur verschlechtern.
7. Unsichere Lesarten:
o Einklammerung von "[fu®v]" in 2:20, was die Unsicherheit der
NA28-Edition zeigt.

Schlussfolgerung

Der NA28-Text des 2. Petrusbriefs weist gravierende textkritische Mangel auf,
darunter theologisch problematische Substitutionen (besonders in 3:10),
grammatikalische Fehler und bedeutsame Auslassungen. Die durchgéngigen
Mangel in Orthographie und Interpunktion verschlechtern zudem die Lesbarkeit
und Struktur des Textes.

Der RP-Text bewahrt dagegen die urspriingliche Lesart, insbesondere in
eschatologisch wichtigen Passagen (3:10) und in der Beschreibung der Heiligkeit



der Propheten (1:21). Fur exegetische Prazision und theologische Treue zum
Original ist der byzantinische Text (RP) dem NA28 deutlich tberlegen.

Empfehlung: Der RP-Text sollte in Ubersetzungen und theologischen Studien
priorisiert werden, um Verfalschungen in der Lehre zu vermeiden und die
Autoritat des inspirierten Textes zu wahren.



