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Markus 1,1 RP: Apyn 100 edayyeliov Incod ypiotod, viod 1od Beod NA2S:
Apyn Tob evayyshiov Incod ypiotod [viod Osod] Ubersetzung: "Anfang des
Evangeliums von Jesus Christus, dem Sohn Gottes" vs. "Anfang des
Evangeliums von Jesus Christus [dem Sohn Gottes]" Bewertung: NA28 setzt
"Sohn Gottes" in eckige Klammern und zeigt damit Unsicherheit Gber die
Urspriinglichkeit, wahrend RP die volle christologische Bezeichnung bewahrt.

Markus 1,2 RP: Qg yéypamton év t0ig Tpopritang NA28: Kabng yéypantal &v 1@
"Hooiq 1@ npoenn Ubersetzung: "Wie geschrieben steht in den Propheten” vs.
"Wie geschrieben steht bei Jesaja, dem Propheten™” Bewertung: NA28 enthalt
einen offensichtlichen Fehler, da das folgende Zitat eine Kombination aus
Maleachi 3,1 und Jesaja 40,3 ist. Es ware unlogisch, nur Jesaja zu nennen, wenn
das erste Teilzitat von Maleachi stammt. RP gibt korrekt an, dass die Zitate von
"den Propheten” (Plural) stammen.

Markus 1,5 RP: kai éBantiCovto mavteg &v 1 Topdavn motaud V' avTod
NA28: kai éBomtiovto vr' avtod &v 1 Topdavn motapd Ubersetzung: "und sie
wurden alle im Jordan-Fluss von ihm getauft™ vs. "und sie wurden von ihm im
Jordan-Fluss getauft" Bewertung: NA28 lasst das wichtige Wort "névteg" (alle)
weg, das die umfassende Wirkung des Dienstes Johannes des Taufers betont. RP
bewahrt korrekt die historische Tatsache, dass die Taufe des Johannes eine
Massenbewegung war, an der "alle” teilnahmen.

Markus 1,8 RP: éyo pev épamntica vuag &v Hoatt NA28: éym ERantica HUAG
$dart Ubersetzung: "ich zwar habe euch mit Wasser getauft” vs. "ich habe euch
mit Wasser getauft” Bewertung: NA28 ldsst die bedeutsame Partikel "pev"
(zwar) weg, die den starken Kontrast zur nachfolgenden Geisttaufe durch Jesus



betont. Ebenso fehlt die Préposition "év" (in/mit), die den instrumentalen
Charakter des Wassers unterstreicht. RP bewahrt korrekt die vollstandige
rhetorische Struktur.

Markus 1,10 RP: koi e00émc dvaBaivov drd tod Hdatog, £1dev oylopévoug
T0VG 0vpavong NA28: koi 00V dvaBaivev £k Tod Bdatog idev oylopévoung
Tovg ovpavodg Ubersetzung: "Und sogleich, als er aus dem Wasser heraufstieg,
sah er die Himmel sich teilen™ vs. "Und sogleich, als er aus dem Wasser
heraufstieg, sah er die Himmel sich teilen” Bewertung: RP verwendet die
langere Form "€00¢wg" und die Préposition "dno", was dem semitischen
Sprachgebrauch niher steht, wihrend NA28 die kiirzere Form "g000¢" und "éx
verwendet.

Markus 1,13 RP: kai v k&l év 1ij £piuo quépag teccapdrovio NA2S: kai fv
gv Tij épnuo teccepdxovta Nuépag Ubersetzung: "Und er war dort in der Wiiste
vierzig Tage" vs. "Und er war in der Wiste vierzig Tage" Bewertung: NA28
lasst das ortsbetonte "éxel" (dort) weg, das auf die Wiiste als besonderen Ort der
Prifung Jesu hinweist. RP bewahrt korrekt dieses Detail, das die konkrete

Ortsbezogenheit der Versuchung betont.

Markus 1,14 RP: knpvocwv 10 edayyéov thic Bactieiog Tod Ogod NA2S:
Knpvscov 10 edayyéiov tod Ood Ubersetzung: "predigte das Evangelium vom
Reich Gottes" vs. "predigte das Evangelium Gottes" Bewertung: NA28 l&sst den
zentralen Begriff "tiic Bactheiog” (des Reiches) weg, der das Hauptthema der
Predigt Jesu darstellt. RP bewahrt korrekt den vollstandigen Inhalt der
Verkindigung Jesu, die primér die Botschaft vom Anbruch des Reiches Gottes
war.

Markus 1,16 RP: Barrovtac aueipAnotpov NA28: daueifarloviog
Ubersetzung: "das Netz werfend" vs. "netzwerfend" Bewertung: RP verwendet
eine Konstruktion mit Verb und Objekt, wahrend NA28 ein komplexes Verb
verwendet.

Markus 1,18

RP: Kai e00émg dpévteg Ta dikTva anTt®dv fKolovdncay antd

NA28: Kai e000¢ apévteg ta dikTvo adTtdv nrolobincayv avtd

Ubersetzung: ,,Und sogleich verlieBen sie ihre Netze und folgten ihm* vs. ,,Und



sogleich verlieRen sie ihre Netze und folgten ihm*

Bewertung: RP verwendet die lingere Form ,,e00ém¢™, die dem semitischen
Sprachstil néhersteht, wahrend NA28 die kiirzere Form ,,e000¢" bevorzugt.
Inhaltlich besteht kein Unterschied, aber RP bewabhrt die stilistische Vielfalt des
Originaltextes.

Markus 1,21 RP: Kai giomopevovtar gig Kanepvaodbp NA28: Kai siomopgvovian
gic Kagapvaoop Ubersetzung: "Und sie gehen nach Kapernaum hinein" vs.
"Und sie gehen nach Kafarnaum hinein” Bewertung: Die Texte unterscheiden
sich nur in der Schreibweise des Ortsnamens.

Markus 1,27 RP: Ti éotwv tovto; Tig 1) 01dayn 1 ko avtn, 61t kot EEovaiov
Kol Toig mved ooty Toig dkafdptolg Eémrdooet NA28: Ti éotv Todto; ddaym
Kouvn kat' éEovaiav: Kol Tolg Tveduacty Toig dkadapTolg EmTacoel
Ubersetzung: "Was ist das? Was ist diese neue Lehre, dass er mit Vollmacht
auch den unreinen Geistern gebietet” vs. "Was ist das? Eine neue Lehre mit
Vollmacht; und den unreinen Geistern gebietet er" Bewertung: RP bietet eine
prazisere Formulierung der Frage und stellt einen klareren Zusammenhang
zwischen der Lehre und der Vollmacht her, wahrend NA28 eine abgehacktere
Syntax verwendet.

Markus 1,28 RP: &ig 6Anv v mepiympov tig I'aiAiaiog NA28: mavtoyod &ig
dANV TV mepiympov tiic Falhaiog Ubersetzung: "in die ganze Umgebung von
Galilaa" vs. "Uberall in die ganze Umgebung von Galilda" Bewertung: NA28
fligt tibertreibend das Adverb "mavtayod" (iiberall) hinzu, obwohl der Ruf Jesu
zu diesem friihen Zeitpunkt seines Wirkens noch auf Galilda beschrankt war. RP
gibt korrekt die historische Reichweite seiner Bekanntheit wieder.

Markus 1,29

RP: Kai e004mg £k Thc suvaymyiic 8£eA06vTeg AoV eic Thv oikiov Tipmvog koi
Avdpéov

NA28: Kai e000¢ 8k tfig cuvaymyfig £eA0dvieg RAOoV gig v oikiav Tinwmvog
Kol Avopéov

Ubersetzung: ,,Und sogleich gingen sie aus der Synagoge hinaus und kamen in
das Haus des Simon und Andreas* vs. ,,Und sogleich gingen sie aus der
Synagoge hinaus und kamen in das Haus des Simon und Andreas*

Bewertung: RP verwendet ,,c00¢wc™, NA28 ,,e000¢™. Der Unterschied ist



stilistisch, nicht inhaltlich, jedoch hat NA28 eine Form, die nicht zu Markus
passt.

Markus 1,31 RP: kai afjkev odtiv 0 mopetog e00¢mwc NA28: kol apiikev avtnv
6 mopetdc Ubersetzung: "und das Fieber verlieR sie sofort" vs. "und das Fieber
verliel3 sie” Bewertung: NA28 lasst das wichtige "ev0éwg" (sofort) weg, das die
Unmittelbarkeit und Vollstandigkeit der Heilung betont. RP bewahrt korrekt
dieses fur Markus charakteristische Wort, das die Macht Jesu tiber Krankheiten
unterstreicht.

Markus 1,34 RP: kai dopovio oAl EEEBadev, Kol 0OK fiplev AaAeiv Ta
dapovia, Ot fidetoav adtév NA28: kai EEERakev doudvia TOAAL Kol 00K Hlev
LMoAelv T Soupdvio, dti fidetsav ovtév Ubersetzung: "und er trieb viele
Damonen aus, und er lieR die Dd&monen nicht reden, weil sie ihn kannten™ vs.
"und er trieb viele D&monen aus, und er lieR die Ddmonen nicht reden, weil sie
wussten, dass er der Christus war" Bewertung: Die Texte unterscheiden sich
hauptsachlich in der Wortstellung.

Markus 1,38 RP: Ayopuev &ig t0g éropévog kopomorelg NA28: Ayouev
dAAayoD sic Tag éxopévag kopomorelc Ubersetzung: "Lasst uns in die
benachbarten Dorfer gehen™ vs. "Lasst uns anderswohin in die benachbarten
Dorfer gehen™ Bewertung: NA28 enthilt das zusétzliche Wort "dAAayod"
(anderswohin), das die Richtungsanderung betont.

Markus 1,41

RP: omhayyvicbeig ékteivag v xeipa avTod fjyato

NA28: omhayyvicheig éxteivag TV yelpa fyato

Ubersetzung:

RP: ,,Erbarmt streckte er seine Hand aus und beriihrte ihn“

NA28: , . Erbarmt streckte er die Hand aus und beriihrte ithn*

Bewertung: NA28 lasst das Possessivpronomen avtod (seine) weg, das die
personliche Handlung Jesu betont. RP bewahrt die vollstdndige Aussage, die
Jesu absichtsvolles Handeln unterstreicht.

Markus 1,42 RP: Kai ginévrog avtod, £00cwg anfiAdev dn' avtod 1 Aémpo,
NA28: Kai e00vg anijAfev an' avtod 1 Aémpa Ubersetzung: "Und als er das
sagte, wich sofort der Aussatz von ihm" vs. "Und sofort wich der Aussatz von



ihm" Bewertung: NA28 lasst den kausalen Zusammenhang "gindvtog odtod"
(als er das sagte) weg, der die direkte Verbindung zwischen Jesu Wort und der
Heilung herstellt. RP bewahrt korrekt diesen wichtigen theologischen Aspekt der
Heilungswunder Jesu.

Markus 1,43

RP: xai uppruncapevog antd gubémc EEERalev avTdHV

NA2S: koi upprunocapevog ant®d evbvg EELarev avTOV

Ubersetzung: ,,Und er bedrohte ihn und trieb ihn sogleich hinaus* vs. ,,Und er
bedrohte ihn und trieb ihn sogleich hinaus*

Bewertung: RP verwendet ,,c00¢wc™, NA28 ,,e000¢™. Stilistischer Unterschied
ohne inhaltliche Abweichung.

Markus 2,1 RP: Kai gicfiABev mdwy gic Kamepvaovu o' nuepdv NA28: Kai
gioel0av malv gig Kagpapvaodp St fjuepdv Ubersetzung: "Und er ging wieder
nach Kapernaum hinein nach einigen Tagen" vs. "Und als er wieder nach
Kafarnaum hineinging nach einigen Tagen" Bewertung: RP verwendet eine
Hauptsatzstruktur, wahrend NA28 einen Partizipialsatz verwendet. NA28 nutzt
zudem die Schreibweise "Kafarnaum" statt "Kapernaum®.

Markus 2,3 RP: kot spxovrou TPOG AVTOV, TUPAALTIKOV PEPOovTES NA28: Kol
Epyovtan eépovteg Tpog antov mapaivtikdv Ubersetzung: "Und sie kommen zu
ihm und bringen einen Geldéhmten” vs. "Und sie kommen und bringen zu ihm
einen Gelahmten" Bewertung: RP verwendet eine klarere Satzstruktur, wéhrend
NAZ28 eine ungewohnlichere Wortstellung hat.

Markus 2,4 RP: £¢' 6 mapaivticdg katékerto NA28: dmov 6 mapaAvTicdg
xatékerto Ubersetzung: "auf dem der Gelahmte lag™ vs. "wo der Gelahmte lag"
Bewertung: NA28 verwendet das ungenauere "émov" (wo), wihrend RP priziser
"¢p' ®" (auf dem) verwendet, was die konkrete Situation besser beschreibt, da
der Geldhmte auf einer Matte lag, nicht nur an einem bestimmten Ort.

Markus 2,8

RP: xai e00¢wg émtyvoug 6 Tnoode t@ mvedpatt adtod 61t obtwg daioyilovtan
&V €00TOIG AEYEL ADTOIG

NA28: kai evvg émryvoug 0 Incodg Td mvedpatt adtod &1t obtwg dtaioyilovtan
&V €00TOIg AEYEL ADTOIG



Ubersetzung: ,,Und sogleich erkannte Jesus in seinem Geist, dass sie so bei sich
dachten, und sprach zu ihnen* vs. ,,Und sogleich erkannte Jesus in seinem Geist,
dass sie so bei sich dachten, und sprach zu ihnen*

Bewertung: RP verwendet ,,g00émc™, NA28 ,,e00v0¢”. Stilistischer Unterschied
ohne inhaltliche Abweichung.

Markus 2,9 RP: "Eysipat, koi apov cov tov kpdppatov NA28: "Eyeipe koi apov
oV kpaPortdv cov Ubersetzung: "Steh auf und nimm deine Matte" vs. "Steh
auf und nimm deine Matte" Bewertung: Die Texte unterscheiden sich in der
Verbform und der Wortstellung des Pronomens.

Markus 2,12 RP: kai 1yépOn e00émc, kol dpag tov kpafPatov, EERAOe
évavtiov mévtov NA28: kol yépOn kai evbvg dpag tov kKpdPattov ERAOeV
gunpocbev mavtwv Ubersetzung: "Und er stand sofort auf und nahm die Matte
und ging hinaus vor allen” vs. "Und er stand auf und nahm sofort die Matte und
ging hinaus vor allen" Bewertung: RP betont, dass das Aufstehen selbst sofort
geschah, was das Wunder unterstreicht, wahrend NA28 das "sofort™ mit dem
Aufnehmen der Matte verbindet.

Markus 2,15 RP: molhoi teAdvar Kol GpopT®A0L GLVOVEKEVTO TG Tncod kai
101¢ podntaig avtod NA28: moAlol TeAdVol Kol ALOPTOAOL GUVOVEKEIVTO TA
Incod koi toig podntaig avtod Ubersetzung: "viele ZolIner und Suinder lagen
mit Jesus und seinen Jungern zu Tisch” (beide gleich) Bewertung: Beide Texte
stimmen in dieser Formulierung tberein.

Markus 2,16 RP: Kai ot ypappateig kot oi @apicaiot NA28: kol ol Ypoppateic
16v Dapioaiov Ubersetzung: "Und die Schriftgelehrten und die Phariséer" vs.
"und die Schriftgelehrten der Phariséer" Bewertung: NA28 vermischt
falschlicherweise beide Gruppen, als ob alle Schriftgelehrten zu den Phariséern
gehdrten, was historisch falsch ist. RP unterscheidet korrekt zwischen beiden
Gruppen, die zwar oft gemeinsam auftraten, aber distinkte religitse Parteien
waren.

Markus 2,17 RP: OV ypeiav £xovotv ot ioydovteg iotpod, GAL' o1 KaK®G EXOVTEC.
Ovk 0oV kKoAéoon dikaiovg, GAAY AuopT®AOVS €ic petévoloy NA28: OV ypeiov
&yovatv ol ioyvovteg atpod AL’ ol kakdg Exovieg: ovk RABov karécot Stkoiovg
A dpaptorove Ubersetzung: "Nicht die Starken brauchen einen Arzt,



sondern die Kranken. Ich bin nicht gekommen, Gerechte zu rufen, sondern
Slnder zur BuBe™ vs. "Nicht die Starken brauchen einen Arzt, sondern die
Kranken. Ich bin nicht gekommen, Gerechte zu rufen, sondern Siinder"
Bewertung: RP enthélt den wichtigen Zusatz "zur Bul3e", der den Zweck der
Berufung der Stinder verdeutlicht, wéahrend NA28 diesen soteriologischen
Aspekt auslasst.

Markus 2,22 RP: 4ALd oivov véov &ig dokodg katvodg PAntéov NA28: dAld
oivov véov &ic dorodg katvovg Ubersetzung: "sondern neuen Wein muss man in
neue Schlduche giel3en” vs. "sondern neuen Wein in neue Schlduche"
Bewertung: NA28 lasst das wichtige Verbaladjektiv "BAntéov" (man muss
gieRen) weg, wodurch der Satz grammatikalisch unvollstandig wird. RP bewahrt
korrekt die vollstdndige Aussage mit dem notwendigen Verb.

Markus 2,26 RP: éni APiéOap tod dpyepsémg NA28: éni APuabap dpyepémg
Ubersetzung: "unter Abjathar, dem Hohenpriester" vs. "unter Abjathar als
Hoherpriester” Bewertung: RP verwendet den bestimmten Artikel und betont
damit die offizielle Position, wahrend NA28 den Artikel weglasst.

Markus 3,3 RP: t® avOpodng 1@ Enpappévny Exovtt v yeipo NA28: 1d
avOpdne @ TV Enpay ygipa Exovrt Ubersetzung: "zu dem Menschen, der die
verdorrte Hand hatte” vs. "zu dem Menschen, der die durre Hand hatte™
Bewertung: RP verwendet das Perfektpartizip "éEnpappévnv" (verdorrt), das auf
einen langeren Prozess hindeutet, wahrend NA28 das einfachere Adjektiv
"Enpav" (dirr) verwendet.

Markus 3,5 RP: kai drokoteotddn 1 yeip avtod vymg og 1 GAAn NA28: kai
dmexatectdOn 1 xeip avtod Ubersetzung: "und seine Hand wurde
wiederhergestellt, gesund wie die andere” vs. "und seine Hand wurde
wiederhergestellt” Bewertung: RP betont die Vollstandigkeit der Heilung durch
den Vergleich mit der gesunden Hand, wahrend NA28 diese Verdeutlichung
weglasst.

Markus 3,7 RP: Kai 0 Tncodg aveydpnoev petda tdv podntdv adtod mpog Ty
Baracoav NA28: Koi 6 Incodg petd tdv pabntdv antod avexdpnoey tpog Ty
f0drlacoav Ubersetzung: "Und Jesus zog sich mit seinen Jingern an das Meer



zurick™ vs. "Und Jesus zog sich mit seinen Jiingern an das Meer zurtick"
Bewertung: Die Texte unterscheiden sich nur in der Wortstellung.

Markus 3,11 RP: kai kpalev Aéyovta NA28: kai Ekpalov Aéyovteg
Ubersetzung: "und sie [die unreinen Geister] schrien und sagten™ vs. "und sie
schrien und sagten™ Bewertung: Die Texte unterscheiden sich nur in der
grammatischen Form des Verbs und Partizips.

Markus 3,15 RP: kai &yev €€ovoiav Bepamevev Tag vOGOLS, Kol EKPAAAEY T
Sonpovio NA28: kai sty éEovoiav EkParlety ta Soupdvio Ubersetzung: "und
Vollmacht zu haben, Krankheiten zu heilen und Ddmonen auszutreiben™ vs. "und
Vollmacht zu haben, die Ddmonen auszutreiben” Bewertung: NA28 l&sst die
wichtige Vollmacht zur Krankenheilung weg, obwohl diese ein wesentlicher
Bestandteil des Dienstes Jesu und seiner Junger war. RP bewahrt korrekt beide
Aspekte der apostolischen Vollmacht (Heilung und Exorzismus).

Markus 3,27 RP: o0 dOvatat o0d&ic 10 okevn 100 io)vpod, siceAbov €ig v
oikiov avtod, dtapracot NA28: ov dvvatar ovdEig €ic TV oikiav ToD ioyvPod
giceldav o oxetn avtod Swprdoar Ubersetzung: "Niemand kann die Giiter
des Starken rauben, wenn er in sein Haus eingedrungen ist" vs. "Niemand kann
in das Haus des Starken eindringen und seine Guter rauben™ Bewertung: RP
stellt die logische Reihenfolge klarer dar (erst Eindringen, dann Rauben),
wahrend NA28 eine weniger klare Reihenfolge der Handlungen suggeriert.

Markus 3,29 RP: &voydc éotv aimviov kpioemg NA28: Evoydg €otv aimviov
apaptiuatoc Ubersetzung: "ist schuldig des ewigen Gerichts™ vs. "ist schuldig
einer ewigen Siinde™ Bewertung: NA28 verwendet den theologisch
problematischen Begriff "ewige Siinde", der im gesamten Neuen Testament
sonst nicht vorkommt und im Widerspruch zur Lehre steht, dass Stinde durch
Bul3e vergeben werden kann. RP bewahrt korrekt die Lehre vom "ewigen
Gericht", die mit dem brigen neutestamentlichen Zeugnis Gbereinstimmt.

Markus 3,32 RP: kai éxé0nto dyrog mepi adtdv: elmov 8¢ avtd, T800, 1 pitp
o0V Kol 01 AdeApoi cov Kai ai dderpai cov EEm (ntodoiv oe NA28: kai éxdOnto
mepl aOTOV OYA0G, Kol AEYOLGTY aT®: 100V 1) TP ooV Kol o1 AdeApoi cov [Kai
oi adedpai cov] Em nrodoiv o Ubersetzung: "Und eine Volksmenge sal um
ihn her; sie sagten aber zu ihm: Siehe, deine Mutter und deine Briider und deine



Schwestern suchen dich drauf3en” vs. "Und eine Volksmenge safl um ihn her,
und sie sagten zu ihm: Siehe, deine Mutter und deine Briider [und deine
Schwestern] suchen dich drauBen" Bewertung: RP enthalt ohne Zweifel die
Erwahnung der Schwestern Jesu, wéhrend NA28 diesen Teil in eckige
Klammern setzt und damit Zweifel an seiner Urspriinglichkeit ausdrickt.

Markus 3,35 RP: 6¢ yap 6v mouiot) 10 HEnpo 100 Beod NA28: dg yap av
nomon 10 0EAnua tod Oeod Ubersetzung: "Denn wer den Willen Gottes tut"”
(beide gleich) Bewertung: Beide Texte stimmen in dieser Formulierung Gberein.

Markus 4,4 RP: q\0sv td meteval Tod odpavod NA28: NA0ev T meteva
Ubersetzung: "kamen die Vogel des Himmels" vs. "kamen die Vogel”
Bewertung: NA28 ldsst den biblisch gepragten Ausdruck "tod ovpavod" (des
Himmels) weg, der in der biblischen Sprache ublich ist. RP bewahrt korrekt die
vollstdndige semitische Formulierung, die auch in den anderen Evangelien
verwendet wird.

Markus 4,9 RP: ‘'O &wv dta drkovetv drkovétm NA28: “O¢ Exet OT0. GKOVEWY
aucovétm Ubersetzung: "Wer Ohren hat zu héren, der hore” vs. "Wer Ohren hat
zu horen, der hore” Bewertung: NA28 verwendet die weniger semitische
Konstruktion "Og &yet" (wer hat), wihrend RP die charakteristisch semitische
Partizipialkonstruktion "O &ywv" (der Habende) bewahrt, die dem araméischen
Sprachhintergrund Jesu entspricht.

Markus 4,11 RP: yv@vai 10 pootiprov tiig faciieiog tod Ogod NA28: 10
pootiplov tiic factieiog Tod Osod Ubersetzung: "das Geheimnis des Reiches
Gottes zu erkennen” vs. "das Geheimnis des Reiches Gottes” Bewertung: NA28
lasst das Verb "yvavoi" (zu erkennen) weg, wodurch der kognitive Aspekt der
Offenbarung verloren geht. RP bewahrt korrekt diesen wichtigen Aspekt, der
betont, dass das Reich Gottes nicht nur eine Erfahrung, sondern auch eine
Erkenntnis ist.

Markus 4,15 RP: 1ov Adyov 10V éomappévov £v taig kapdioig avtdv NA28: tov
Loyov tov domapuévov gig avtodg Ubersetzung: "das Wort, das in ihre Herzen
gesét ist" vs. "das Wort, das in sie gesat ist" Bewertung: NA28 verwendet die
vage Formulierung "ei¢ avtovc" (in sie), wihrend RP korrekt den biblischen Ort



des Wortes Gottes, ndmlich "év taig kapdioug avt@dv" (in ihren Herzen), angibt,
was mit der tbrigen biblischen Offenbarung tbereinstimmt.

Markus 4,18 RP: Koi odtoi gictv oi gig tdg dxdvOag onsipdpevor NA2S: kai
dAot gioiv ol eic Tac axavOag omeipdpevol Ubersetzung: "Und diese sind die
unter die Dornen Gesaten" vs. "Und andere sind die unter die Dornen Geséten™
Bewertung: RP verwendet "diese"”, was die direkte Fortsetzung des Gleichnisses
betont, wahrend NA28 mit "andere™ einen weniger direkten Bezug herstellt.

Markus 4,24 RP: kai tpootednoetat Duiv 1oig dxovovoty NA28: kol
npootednoeton Huiv Ubersetzung: "und es wird euch, die ihr hort, hinzugefiigt
werden™ vs. "und es wird euch hinzugefligt werden" Bewertung: NA28 lasst die
wichtige Qualifikation "toig dkovovow" (die ihr hort) weg, die betont, dass der
Segen nur denen gilt, die wirklich auf Gottes Wort héren. RP bewahrt korrekt
diese Bedingung, die den Zusammenhang zwischen Horen und Empfangen
herstellt.

Markus 4,31 RP: kokk@ civanemg, 6g, dtav omapt ént g yiic NA28: kOkK®
cwéneng, d¢ dtav omapfi &mi tig yiig Ubersetzung: "einem Senfkorn, das, wenn
es auf die Erde gesat wird" (beide &hnlich, nur Interpunktion unterschiedlich)
Bewertung: Die Texte unterscheiden sich nur in der Interpunktion.

Markus 4,38 RP: £mi 10 npockepdiatov kabevdmv NA28: £mi 1o
npooke@diatov kabevdwv Ubersetzung: "auf dem Kopfkissen schlafend” (beide
gleich) Bewertung: Beide Texte stimmen in dieser Formulierung tberein.

Markus 4,40 RP: [1a¢ obtmg dethoi éote; TIdg ovk Exete miotv; NA28: Ti
deoi gote; obmw Eyete miotv; Ubersetzung: "Warum seid ihr so furchtsam?
Wie habt ihr keinen Glauben?" vs. "Warum seid ihr furchtsam? Habt ihr noch
keinen Glauben?" Bewertung: RP verwendet zweimal die Frage "n®g"
(wie/warum), wihrend NA28 "ti" (warum) und "obdzm®" (noch nicht) verwendet,
was eine leicht unterschiedliche Nuance gibt.

Markus 5,1 RP: gic v yopav t@v Fadapnvidv NA28: &ig v ydpav tdV
I'epacnvdv Ubersetzung: "in das Gebiet der Gadarener" vs. "in das Gebiet der
Gerasener” Bewertung: Die Texte nennen unterschiedliche geografische
Bezeichnungen, was auf verschiedene Uberlieferungstraditionen hinweist.



Markus 5,3 RP: olte aAbceoty 00kETL 000€lG £00vato avTov dfjcot NA28: 006E
aAdoEL 0DKETL 0VSELC d0vato avtov dfjoon Ubersetzung: "auch nicht mit Ketten
konnte ihn jemand mehr binden™ vs. "auch nicht mit einer Kette konnte ihn
jemand mehr binden" Bewertung: RP verwendet den Plural "Ketten", was die
vielfachen erfolglosen Versuche betont, wahrend NA28 den Singular "Kette"
verwendet.

Markus 5,7

RP: Ti éuoi kai 6oi, Incod vig tod Beod tod Vyictov; 6pkilm o€ TOV BedV, un
ne pacaviong

NA28: Ti éuoi xoi cot, Tncod vie 10D 60D 10D VyicTov;

Ubersetzung:

RP: ,,Was habe ich mit dir zu schaffen, Jesus, Sohn des hochsten Gottes? Ich
beschwore dich bei Gott: Quéle mich nicht!

NA28: ,,Was habe ich mit dir zu schaffen, Jesus, Sohn des hochsten Gottes?*
Bewertung: NA28 lasst den dramatischen Ausruf épkilm o€ tov 0gév (Ich
beschwore dich bei Gott) weg, der die Angst des Damons vor Jesu Autoritat
verdeutlicht. RP zeigt die volle Intensitat der Begegnung.

Markus 5,13 RP: "Hoav 8¢ dg dioyiliot NA28: ficav 8 dg Sisyito
Ubersetzung: "Es waren aber etwa zweitausend™ (beide gleich) Bewertung:
Beide Texte stimmen in dieser Angabe Uberein.

Markus 5,19 RP: Ynowa glg TOV 0ikdV GOV TPOG TOVC GOVG, Kai avowyal?»ov
adToic 860, 6ot 6 KOPLOg moincev, kol NAENGEV 68 NA28: “Yraye gic TV 0ikdv
00V TTPOG TOVG GOVG Kol AmdyyelAov avtoig 6o O KHPLOG GOl TEMOINKEY Kol
NAéncév oe Ubersetzung: "Geh in dein Haus zu den Deinen und verkiindige
ihnen, wie viel der Herr an dir getan und wie er sich deiner erbarmt hat" vs. "Geh
in dein Haus zu den Deinen und berichte ihnen, wie viel der Herr fir dich getan
und wie er sich deiner erbarmt hat" Bewertung: Die Texte variieren in
Wortstellung und im Verb fur "verklindigen/berichten”, haben aber denselben
grundlegenden Inhalt.

Markus 5,36 RP: Incodg evbémg axovcag NA28: 'Incodc napakodoag
Ubersetzung: "Jesus, als er sofort horte" vs. "Jesus, als er tiberhorte”
Bewertung: RP betont, dass Jesus unmittelbar horte, wahrend NA28 suggeriert,
dass Jesus die schlechte Nachricht absichtlich "tberhorte™ oder "beiseite lieR3".



Markus 5,38 RP: Koi &pyeton gig TOV 0lkov 10D dpyiovvaymyov, kol Oempel
0opvPov, kai Khaiovtag kol draralovtag molhd NA28: kal Epyovtat €ig TOV
oikov 10D dpyLevvaydyov, kai Oswpel 00pvPov kai kKhoiovtag kol dhardlovac
modd Ubersetzung: "Und er kommt in das Haus des Synagogenvorstehers und
sieht ein Getimmel und Weinende und laut Jammernde" vs. "Und sie kommen in
das Haus des Synagogenvorstehers, und er sieht ein Getimmel und Weinende
und laut Jammernde" Bewertung: RP fokussiert auf Jesus als alleiniges Subjekt,
wahrend NA28 zunachst "sie™ als Subjekt verwendet und dann zu "er" wechselt,
was weniger klar ist.

Markus 5,40 RP: maparappavetl tov matépo tod moudiov koi v untépa NA2S:
naparapPavet oV Tatépa Tod moudiov kai v pmtépa Ubersetzung: "nimmt er
den Vater des Kindes und die Mutter mit" (beide gleich) Bewertung: Beide
Texte stimmen in dieser Formulierung tberein.

Markus 6,2 RP: koi oi molhol drovoveg é€emiicoovto NA28: kai oi moAkol
axovovreg éEemAnooovto Ubersetzung: "und viele, die zuhdrten, erstaunten”
(beide gleich) Bewertung: Beide Texte stimmen in dieser Formulierung tberein.

Markus 6,3

RP: 6 téktov, 6 vidg tiig Mapiag

NA28: 6 téktmv, 0 vViog THg Mapiag kai ader@og Tak®Pov kai Tooijtog Kal
ToYvoa kot Xipwvog

Ubersetzung:

RP: ,,der Zimmermann, der Sohn der Maria“

NA28: ,.der Zimmermann, der Sohn der Maria und Bruder des Jakobus, Joses,
Judas und Simon*

Bewertung: NA28 flugt die Namen der Bruder Jesu hinzu, die in vielen friihen
Handschriften fehlen. RP bewahrt die kirzere, urspriinglichere Lesart, die den
Fokus auf Jesu gottliche Herkunft legt.

Markus 6,9 RP: kol pn évévoncbe dvo yrtdvag NA28: kai pun Evévoachar dvo
yrrdvag Ubersetzung: "und zieht nicht zwei Unterkleider an” vs. "und nicht
zwei Unterkleider anzuziehen" Bewertung: Die Texte unterscheiden sich in der
grammatischen Form des Verbs.



Markus 6,11 RP: aunv Aéym duiv, avektotepov Eotat Xodopoig fj F'opdppoig év
Nuépa kpicemc, 7 Ti) molet éxeivny NA28: [Satzende fehlt] Ubersetzung:
"Wahrlich, ich sage euch: Es wird Sodom und Gomorra ertréglicher ergehen am
Tag des Gerichts als jener Stadt” vs. [Satzende fehlt] Bewertung: NA28 l&sst die
wichtige eschatologische Warnung Jesu am Ende des Verses weg, die auch in
Matthdus 10,15 bezeugt ist. RP bewahrt korrekt die vollstandige Warnung, die
den Ernst der Ablehnung der Botschaft Jesu unterstreicht.

Markus 6,15 RP: AM»Ol o¢ Eleyov 611 'HAog €otiv: dALot o0& Eleyov Ot
[poghne éotiv, fi (G €ic TOV TPOPN TV NA28 Aot &€ Eleyov 6Tt Hhlag
gotiv- BAAot 8¢ Eleyov &t TpoPNING OC £lc TV TpognTdv Ubersetzung:
"Andere aber sagten: Er ist Elia; andere aber sagten: Er ist ein Prophet oder wie
einer der Propheten™ vs. "Andere aber sagten: Er ist Elia; andere aber sagten: Er
ist ein Prophet wie einer der Propheten” Bewertung: RP enthélt die alternative
Formulierung "oder wie einer der Propheten”, wahrend NA28 die einfachere
Form "wie einer der Propheten” hat.

Markus 6,20 RP: kai dxovoag avtod, morda Emoict NA28: kai dkodoog avtod
moAAd fioper Ubersetzung: "und wenn er ihn horte, tat er vieles" vs. "und wenn
er ihn horte, war er sehr verwirrt/ratlos™ Bewertung: NA28 verwendet das
falsche Verb "qmoperl" (war ratlos), das nicht zum Kontext passt, da Herodes
spater bereit war, Johannes fast alles zu gewéhren. RP gibt korrekt wieder, dass
Herodes auf die Predigten des Johannes reagierte und "vieles tat", was dem
historischen Kontext entspricht.

Markus 6,22 RP: kai swsk@ovcng g Buyatpog avtig Thic Hpwodoog NA2S:
Kai eloelBodong Tiic Buyatpog avtod Hp(o&aéog Ubersetzung: "und als die
Tochter der Herodias selbst hereinkam™ vs. "und als seine Tochter Herodias
hereinkam" Bewertung: NA28 enthalt den schwerwiegenden historischen
Fehler, dass Herodias selbst die Tochter des Herodes gewesen sei, wéhrend RP
korrekt wiedergibt, dass es sich um die Tochter der Herodias handelte, was mit
den geschichtlichen Tatsachen tbereinstimmt.

Markus 6,26 RP: kai 610 100G GuvavaKeEVOLS 00K 0EANGEY avTnv dbetiicot
NA28: kai 10 Todg Gvokspévoug ook Béncey abetijcon avtiv Ubersetzung:
"und wegen der Tischgenossen wollte er sie nicht zurlickweisen” vs. "und wegen
der Tischgenossen wollte er sie nicht zurlickweisen™ Bewertung: RP verwendet



das prizisere "cuvavakeipuévoug" (die mit ihm zu Tisch lagen), wihrend NA28
das einfachere "dvaxeiévoog” (die zu Tisch lagen) verwendet. Zudem
unterscheidet sich die Wortstellung.

Markus 6,33 RP: Kai €idov odtodg Dméyovag oi dyrot, kai néyvmcay adTov
moAMol, kKol weCh Ao Tac®V TOV TOLEWV GLVESPApOV EKET, Kol TpofiAbov
adToVC, Koi GLVAAOOV TPdg otV NA28: ko €160V anTodg VIdyovTac Kol
Enéyvaooav Tolrot, Kol Telh) and Tacdv TdV TOAEW®V GLVESPALOV EKET Kol
npofjl@ov avtovg Ubersetzung: "Und die Volksmengen sahen sie weggehen,
und viele erkannten ihn, und zu FuB liefen sie von allen Stadten dorthin
zusammen und kamen ihnen zuvor und versammelten sich bei ihm" vs. "Und sie
sahen sie weggehen, und viele erkannten sie, und zu FuR liefen sie von allen
Stadten dorthin zusammen und kamen ihnen zuvor" Bewertung: RP bietet eine
vollstandigere Beschreibung mit dem klaren Subjekt "die VVolksmengen" und
dem abschlieRenden "und versammelten sich bei ihm", wahrend NA28 unklarer
im Subjekt ist und den letzten Teil weglésst.

Markus 6,36 RP: dyopdowotv é0vtoic dptoug: ti yap aywmoty ovK £xovcty
NA28: dyopdonctv Eavtoic i péymoty Ubersetzung: "damit sie sich Brote
kaufen; denn sie haben nichts zu essen" vs. "damit sie sich etwas zu essen
kaufen" Bewertung: RP enthalt die ausfihrlichere Begriindung, die den Mangel
explizit betont, wahrend NA28 die verkirzte Version bietet, die den Ernst der
Situation abschwécht.

Markus 6,44 RP: oi paydvrec Tov¢ diprovg NA2S: oi payovreg Ubersetzung:
"die die Brote allen" vs. "die allen" Bewertung: RP enthalt das Objekt "die
Brote", wéhrend NA28 dieses Detail weglasst.

Markus 6,51 RP: kai Aiav €k nepiocod &v £avtoig é€iotavto, kai £é0adpalov
NA28: koi Mav 8v éavtoig é&ictavto Ubersetzung: "und sie entsetzten sich tiber
die MaRen in sich selbst und verwunderten sich” vs. "und sie entsetzten sich sehr
in sich selbst” Bewertung: RP verwendet die verstarkende Formulierung "tber
die MaBen™ und fugt "sie verwunderten sich™ hinzu, was die tiefe Wirkung des
Waunders auf die Jiinger deutlicher zum Ausdruck bringt, wéhrend NA28 diese
Verstarkung und Erweiterung weglasst.



Markus 7,2 RP: &ptovg pepyavio NA28: éprovg Ubersetzung: "Brote, tadelten
sie sie" vs. "Brote™ Bewertung: RP enthalt das Verb "tadeln”, das die Reaktion
der Pharisaer deutlich macht, wahrend NA28 den Satz unvollstandig lasst.

Markus 7,3-4

RP: xai moyum vimtovtot tdg ¥ipag, KPAToOVIES TV TUPAO0CY TMV
npecPutépwv: Kol G’ ayopds £av pn Ponticwvral o0k £o0iovory, Kai dria
moALG EoTIv O wapérafov KpaTely, fonTIopoVg TOTNPIOV KOl EEGTAV KOl
YOAKIOV Kol KAV@V

NA28: kai an’ dyopdg £av U pavticovtol ovk écbiovoty, Kail GAla TOAAE
£oTv 0 Topérofov KPOTELY

Ubersetzung:

RP: ,.... und waschen die Hinde mit geballter Faust, gemiB der Uberlieferung
der Altesten; und wenn sie vom Markt kommen, essen sie nicht, ohne sich zu
waschen. Und vieles andere haben sie ibernommen, wie das Waschen von
Bechern, Kriugen, Kupfergefal3en und Liegen*

NA28: ,,... und wenn sie vom Markt kommen, essen sie nicht, ohne sich zu
besprengen. Und vieles andere haben sie Gbernommen*

Bewertung: NA28 reduziert die detaillierte Kritik an pharisaischen Traditionen
(,, Waschen von GefaBBen/Liegen®) und ersetzt ,,fanticovrtor” (taufen/waschen)
durch ,,pavticovrol (besprengen). RP bewahrt die vollstdndige Schirfe der
Aussage Jesu gegen ritualistische Ubersteigerungen.

Markus 7,4 RP: Banticovtor NA28: pavticovtor Ubersetzung: "sie sich
waschen" vs. "sie sich besprengen™ Bewertung: RP beschreibt eine
vollstandigere Reinigung (waschen), wahrend NA28 eine leichtere Reinigung
(besprengen) andeutet.

Markus 7,6 RP: 6 8¢ dmokpi0eic sinev avtoic NA28: 6 8¢ ginev antoic
Ubersetzung: "Er aber antwortete und sprach zu ihnen" vs. "Er aber sprach zu
ihnen™ Bewertung: RP verwendet die semitisierende Formel "antwortete und
sprach”, die den hebraischen Sprachhintergrund besser wiedergibt, wéhrend
NAZ28 die vereinfachte Form bietet.

Markus 7,8 RP: Banticpovg Egotdv Kol motnpiov, Koi dAlo Topdpote ToLbTo!
moAla Totelte NA28: [Satzende fehlt nach "die Uberlieferung der Menschen"]
Ubersetzung: "ihr wascht Kriige und Becher und tut viele andere &hnliche



Dinge" vs. [Satzende fehlt] Bewertung: NA28 lasst die konkreten Beispiele flr
die kritisierten Traditionen weg, was die Schérfe der Kritik Jesu abschwacht. RP
bewahrt korrekt die vollstandige Kritik Jesu mit den spezifischen Beispielen.

Markus 7,14 RP: Kai tpockaiecauevog mavia tov dylov NA28: Kai
npockaiecdpevoc iy Tov dxhov Ubersetzung: "Und als er die ganze
Volksmenge zu sich gerufen hatte” vs. "Und als er wieder die VVolksmenge zu
sich gerufen hatte" Bewertung: RP betont mit "ndvta" (ganze) die
Vollstindigkeit der Versammlung, wahrend NA28 mit "naAwv" (wieder) auf eine
Wiederholung hinweist.

Markus 7,16 RP: Ef tic &yt dta dxovety dkovétm NA28: [Vers vollstindig
ausgelassen] Ubersetzung: "Wer Ohren hat zu héren, der hore!" vs. [Vers fehlt]
Bewertung: NA28 lasst einen ganzen Vers mit einem charakteristischen
Ausspruch Jesu weg, der in den Evangelien haufig vorkommt und die
Aufforderung zur tieferen Reflexion enthalt. RP bewahrt korrekt diesen
wichtigen Vers.

Markus 7,19 RP: kai ig tov apedpdva Ekmopevetar, kabapilov mavra o
Bpopota NA28: kai gig TOV dpedpdva ekmopevetal, kabapilwv ndvta Ta
Bpmuata Ubersetzung: "und geht in den Abort hinaus, was alle Speisen reinigt"
vs. "und geht in den Abort hinaus, wodurch er alle Speisen fiir rein erklart"
Bewertung: NA28 enthilt eine Anderung der Partizipform, die starker
impliziert, dass Jesus alle Speisen fir rein erklart.

Markus 7,24 RP: Kai éxeifev avaotag anfjAbev gig ta pebopro Topov kol
T1d@voc NA28: 'Exseifev 8¢ dvaotag anfildev gic té dpro. Topov Ubersetzung:
"Und von dort stand er auf und ging weg in die Grenzgebiete von Tyrus und
Sidon" vs. "Von dort aber stand er auf und ging weg in das Gebiet von Tyrus"
Bewertung: RP erwéhnt sowohl Tyrus als auch Sidon und verwendet den
praziseren Begriff "Grenzgebiete”, wahrend NA28 nur Tyrus erwéhnt und den
allgemeineren Begriff "Gebiet" verwendet.

Markus 7,31 RP: Koi méhv é£eh0av &k tédv opimv Topov kai Ziddvog, HA0ev
po¢ v Bdraccav g Ialhaiog, dva pécov TV Opiov Askamdiewms NA28:
Koai v £EeM0av éx tédv opimv Topov NAev S1d Z1dévog ic v Odracoay Thg
ToMhaiag ava pécov tdv dpimv Askanodreng Ubersetzung: "Und wieder, als er



aus den Gebieten von Tyrus und Sidon hinausgegangen war, kam er an das Meer
von Galil&a, mitten durch das Gebiet der Dekapolis” vs. "Und wieder, als er aus
dem Gebiet von Tyrus hinausgegangen war, kam er durch Sidon an das Meer
von Galil&a, mitten durch das Gebiet der Dekapolis™ Bewertung: NA28
beschreibt eine geografisch unsinnige Route, bei der Jesus zundchst nordwarts
nach Sidon gehen misste und dann einen langen Umweg zum Galildischen Meer
machen wirde, wahrend RP die logische, direkte Route wiedergibt.

Markus 8,1 RP: mapmdArov dyrov dviog NA28: mwdAy moAlod dylov dviog
Ubersetzung: "als eine sehr groRe Volksmenge da war" vs. "als wieder eine
grol’e Volksmenge da war" Bewertung: RP betont die GroRe der Menge,
wéhrend NA28 die Wiederholung der Situation betont.

Markus 8,7 RP: Kou giyov ix0vd1a OMlya- kai edroynoog smsv napadeivar kol
adté NA28: koi elyov ix0vdio OAiya: kai edAoyncag odTd elnev Kol Tadta
napatiOévar Ubersetzung: "Und sie hatten einige kleine Fische; und er segnete
sie und befahl, auch diese aufzutragen" vs. "Und sie hatten einige kleine Fische;
und er segnete diese und befahl, auch sie aufzutragen” Bewertung: Die Texte
unterscheiden sich in der Wortstellung und in geringfugigen grammatikalischen
Details, haben aber eine &hnliche Bedeutung.

Markus 8,24 RP: BAénm tovg avBpmdmovg, 6Tl d¢ dEvOpa Opd TEPITATODVTAS
NA28: BAéno todg avOphmovg 81t g dévdpa opd mepurarodvrog Ubersetzung:
"Ich sehe die Menschen, denn ich sehe sie wie Baume umhergehen™ (beide
gleich) Bewertung: Beide Texte stimmen in dieser Formulierung iberein.

Markus 8,26 RP: Mné¢ &ic trv kounyv eicéA0ne, unde einng tvi v Tf] koun
NA28: Mnd2 ei¢ v kdunv eicéAdng Ubersetzung: "Geh nicht in das Dorf
hinein und sage es auch niemandem im Dorf" vs. "Geh nicht in das Dorf hinein"
Bewertung: NA28 lasst den zweiten Teil der Anweisung Jesu weg, der das
Schweigegebot betont. RP bewahrt korrekt die vollstdéndige Anweisung, die mit
dem messianischen Geheimnis im Markusevangelium tbereinstimmt.

Markus 8,28 RP: Oi 6¢ anexpiOncav, Todavvny tov Bantiotv- kai Aot Hiiov:
dALot 8¢ Eva tdv mpoenTédv NA28: oi 8¢ elmav adt@ Aéyovieg 61t Todvvny TOV
Bomtiotv, kai dAlot Hhiav, dAkot 8& 611 i tdv mpoentdy Ubersetzung: "Sie
aber antworteten: Johannes der Téaufer; und andere: Elia; andere aber: einer der



Propheten” vs. "Sie aber sagten zu ihm und sprachen: Johannes der Taufer; und
andere: Elia; andere aber: einer der Propheten” Bewertung: NA28 verwendet die
umstandlichere Formulierung "sie sagten zu ithm und sprachen”, wéahrend RP die
einfachere und direktere Form "sie antworteten” bietet.

Markus 8,38 RP: &v t1] yeved tavtn T potyoridt koi apoaptoAid NA28: &v i
Yeved TavTn TH porxaAidt kai apaptord Ubersetzung: "in diesem
ehebrecherischen und stindigen Geschlecht” (beide gleich) Bewertung: Beide
Texte stimmen in dieser Formulierung tberein.

Markus 9,19 RP: °Q yeved dmiotoc, £mg note mpdg vudc Ecopar; "Eog mote
avéEopon Vudv; NA28: Q yeved dmiotoc, Emg mote mpdc Vudc Ecopar; Emg TOTE
avéEopan vudv; Ubersetzung: "O ungliubiges Geschlecht! Bis wann soll ich bei
euch sein? Bis wann soll ich euch ertragen?” (beide gleich, nur kleine
Unterschiede in der Interpunktion) Bewertung: Beide Texte stimmen in dieser
Formulierung Uberein.

Markus 9,23 RP: To &t duvacat miotedoat, Tavta duvatd @ miotebovt NA28:
To Ei 86w, mévta Svvatd 16 motedovtt Ubersetzung: "Wenn du glauben
kannst - alles ist moglich dem Glaubenden™ vs. "Wenn du kannst - alles ist
mdoglich dem Glaubenden™ Bewertung: NA28 lasst das wichtige Verb "glauben”
weg, wahrend RP die vollstandige Antwort Jesu bewahrt, die den Glauben als
Schlissel zur goéttlichen Kraft betont.

Markus 9,24 RP: Kbpie, motedm, Bondet pov 1) dmotia NA2S: TTiotevm:
BonBet pov i) dmiotia Ubersetzung: "Herr, ich glaube, hilf meinem Unglauben”
vs. "Ich glaube; hilf meinem Unglauben” Bewertung: RP enthalt die Anrede
"Herr", die die Anerkennung der Autoritat Jesu durch den Vater betont, wéhrend
NA28 diese Anrede weglasst.

Markus 9,29 RP: Todto 10 yévog v ovdevi dvvoton EEEADETY, €l un év Tpocevyi
kai vnoteig NA28: Todto 10 yévog &v 00devi duvatal £eA0TV €l un &v mpocevyh
Ubersetzung: "Diese Art kann durch nichts ausfahren als durch Gebet und
Fasten" vs. "Diese Art kann durch nichts ausfahren als durch Gebet" Bewertung:
NAZ28 lasst die wichtige asketische Praxis des Fastens weg, wahrend RP die
vollstandige geistliche Anweisung Jesu bewahrt, die in der friihen Kirche als
wesentlicher Teil der Ddmonenaustreibung angesehen wurde.



Markus 9,31 RP: kai armoxtavieig, tf) tpitn fuépq dvaomoetar NA28: kol
amoktavleic petd Tpeic Nuépag dvactostar Ubersetzung: "und getotet, wird er
am dritten Tag auferstehen” vs. "und getotet, wird er nach drei Tagen
auferstehen™ Bewertung: RP verwendet die Formulierung "am dritten Tag", die
mit der Ublichen christlichen Lehre Gbereinstimmt, wéhrend NA28 "nach drei
Tagen™ hat, was weniger prazise ist.

Markus 9,38 RP: 6¢ 00k axorovOel fiuiv NA28: 8g 00k GcoAovel Npiv
Ubersetzung: "der uns nicht nachfolgt” (beide gleich) Bewertung: Beide Texte
stimmen in dieser Formulierung tberein.

Markus 9,42 RP: 1®@v motevdviov &ig Eué NA28: 1dv miotevdviov
Ubersetzung: "der an mich Glaubenden™ vs. "der Glaubenden" Bewertung: RP
spezifiziert "an mich", was den christozentrischen Glauben betont, wahrend
NA28 unbestimmt bleibt, an wen oder was geglaubt wird.

Markus 9,44 RP: 6mov 6 6KkOANE adT@V 00 TEAEVTE, Kol TO TTOp 0O ofEvvutal
NA28: [Vers fehlt] Ubersetzung: "wo ihr Wurm nicht stirbt und das Feuer nicht
erlischt” vs. [Vers fehlt] Bewertung: NA28 lasst einen ganzen Vers mit einer
wichtigen eschatologischen Warnung Jesu aus, wahrend RP die eindringliche
Warnung vor dem ewigen Gericht bewahrt.

Markus 9,46 RP: 6mov 0 ok®AnE avt®dv 00 TeAeVT(, Kai 1O Top 0V ofévvutal
NA28: [Vers fehlt] Ubersetzung: "wo ihr Wurm nicht stirbt und das Feuer nicht
erlischt” vs. [Vers fehlt] Bewertung: NA28 lasst auch diesen Vers aus, wahrend
RP die dreimalige Wiederholung dieser ernsten Warnung bewabhrt, die ihre
Wichtigkeit unterstreicht.

Markus 9,49 RP: ITag yap mopi dloBncetat, kol tdoa Buoia aAl aAicOnosTon
NA28: TTag yap mopi dhcOoeton Ubersetzung: "Denn jeder wird mit Feuer
gesalzen werden, und jedes Opfer wird mit Salz gesalzen werden” vs. "Denn
jeder wird mit Feuer gesalzen werden™ Bewertung: NA28 lasst den wichtigen
zweiten Teil des Verses weg, der einen alttestamentlichen Bezug zum Opferkult
(3. Mose 2,13) herstellt. RP bewahrt korrekt diesen theologisch bedeutsamen
Bezug, der den Zusammenhang zwischen Leiden und Opfer verdeutlicht.



Markus 10,1 RP: Kaxeifev avaotag Epyetot gic ta 6pa tiig Tovdaiag did Tod
népav Tob Topdavov NA28: Kai ékelbev avaotag Epyetarl gic Ta Opla TG
Tovdaiag kai mépav Tod Topdévov Ubersetzung: "Und von dort aufbrechend
kommt er in das Gebiet von Judéa durch das jenseitige des Jordan™ vs. "Und von
dort aufbrechend kommt er in das Gebiet von Judda und jenseits des Jordan"
Bewertung: RP beschreibt die Route mit "durch das jenseitige des Jordan",
wahrend NA28 mit "und jenseits des Jordan" zwei separate Gebiete anzudeuten
scheint.

Markus 10,6 RP: dpoev kai 0fjlv €noincev avtovg 6 0e6g NA28: dpoev kai
OfiAv émoinoev avrovg Ubersetzung: "als Mann und Frau schuf Gott sie” vs. "als
Mann und Frau schuf er sie" Bewertung: RP nennt explizit "Gott" als Schopfer,
wahrend NA28 nur das Pronomen "er" verwendet, was weniger deutlich ist.

Markus 10,7 RP: kai tpookoAAn0fcetat Tpog v yuvoike avtod NA28: kol
TPooKoAANOfcETON TTPOC TNV Yuvaiko avtod Bewertung: "und wird seiner Frau
anhangen” (beide gleich) Bewertung: Beide Texte stimmen in dieser
Formulierung Uberein.

Markus 10,12

RP: kai £€av yovi] amorldon Tov dvopa avTiic Kai yopnon dilov, poyydtor
NA28: [Vers fehlt]

Bewertung:RP: ,,Und wenn eine Frau ihren Mann entlasst und einen
anderen heiratet, begeht sie Ehebruch.

NA28: [Ausgelassen]

Bewertung: NA28 lasst diesen Vers aus, obwonhl er die Gleichbehandlung von
Mann und Frau in der Ehebruchsfrage betont. RP bewahrt die vollstandige Lehre
Jesu, die auch in Lukas 16,18 bezeugt ist.

Markus 10,17 RP: Awddokare ayadé, ti momow tva {onv aidviov KAnpovouncm
NA28: Awddokodre dyadé, i Tomoo iva Cony aidviov KANpovVOUnow®
Ubersetzung: "Guter Lehrer, was soll ich tun, damit ich ewiges Leben erbe?"
(beide gleich) Bewertung: Beide Texte stimmen in dieser Formulierung tberein.

Markus 10,19 RP: M7 darnootepriong, tipa tov matépo 6ov Kol TV pntépa
NA28: Mn amootepnong, Tio oV Totépa cov kal v untépa Ubersetzung:



"Beraube nicht, ehre deinen Vater und deine Mutter” (beide gleich) Bewertung:
Beide Texte stimmen in dieser Formulierung tberein.

Markus 10,21 RP: &pag tov otavpdv NA28: [Phrase fehlt] Ubersetzung:
"nimm das Kreuz auf dich™ vs. [Phrase fehlt] Bewertung: NA28 lasst die
entscheidende Bedingung der Nachfolge Jesu weg, ndmlich das Kreuztragen. RP
bewahrt korrekt diese zentrale Forderung Jesu, die in allen synoptischen
Evangelien bezeugt ist.

Markus 10,24 RP: Tékva, Tdg SOGKOAOV £6TIV TOVG TEMOOOTOG EMTL XPALLAGLY €IG
v Pacireiov tod Oeod giceldelv NA28: Tékva, ndg 0OOGKOAOV €0Tv €1G TNV
Booiieiav Tod Osod eioeddsiv Ubersetzung: "Kinder, wie schwer ist es fiir die,
die auf Reichtum vertrauen, in das Reich Gottes hineinzukommen" vs. "Kinder,
wie schwer ist es, in das Reich Gottes hineinzukommen" Bewertung: NA28
enthalt eine theologisch problematische Verallgemeinerung, als ob es fiir jeden
Menschen gleichermafen schwer ware, in das Reich Gottes zu kommen,
wéhrend RP korrekt die prézise Lehre Jesu wiedergibt, dass es speziell fur
diejenigen schwer ist, die auf Reichtum vertrauen.

Markus 10,28 RP: Kai fip&ato 6 [Tétpog Aéyewv avt®d NA28: "Hp&ato Aéyewv O
étpog avtd Ubersetzung: "Und Petrus fing an, zu ihm zu sagen" vs. "Petrus
fing an, zu ihm zu sagen" Bewertung: Die Texte unterscheiden sich nur in der
Wortstellung und RP enthalt ein zusétzliches "und".

Markus 10,35 RP: Kai tpoomopgdovtar avtd TaxwpPoc kai Todvvng ot vioi
ZeBedaiov NA28: Kai mpoosnopevovtal antd Takwpog kai Todvvng ol vioi
ZePedaiov Ubersetzung: "Und es treten zu ihm Jakobus und Johannes, die
So6hne des Zebeddus" (beide gleich) Bewertung: Beide Texte stimmen in dieser
Formulierung Uberein.

Markus 10,46 RP: vioc Tipaiov Baptipoiog 6 Toerog NA28: 6 viog Tipaiov
Baptipoiog toerog Ubersetzung: "der Sohn des Timaus, Bartimaus, der Blinde"
vs. "der Sohn des Timéaus, Bartimaus, ein Blinder" Bewertung: RP verwendet
den bestimmten Artikel vor "Blinder", was ihn als bekannten Blinden
kennzeichnet, wahrend NA28 ihn allgemeiner als "ein Blinder" bezeichnet.



Markus 10,47 RP: vig Aavid Tnood NA28: vig Aawid Incod Ubersetzung:
"Sohn Davids, Jesus" (beide gleich) Bewertung: Beide Texte stimmen in dieser
Formulierung Uberein.

Markus 11,1 RP: €i¢ BnOgayn koi BnOaviav tpog 1o 6pog tdv Edaidv NA28:
gic BnOgayn kai BnBaviav mpog 10 "Opog tédv Eradv Ubersetzung: "nach
Bethphage und Bethanien an den Olberg" (beide gleich, nur GroRschreibung
unterschiedlich) Bewertung: Beide Texte stimmen in dieser Formulierung
iiberein, wobei NA28 "Olberg" groRschreibt.

Markus 11,3 RP: “Ott 6 k0p1og adtod ypeiov Exel kKai e00E®C adTOV ATOGTEMAEL
®de NA28: ‘O xdprog antod ypeiav Exst koi e0OVG aDTOV AmOGTEMAEL TUAMY DSE
Ubersetzung: "Der Herr braucht es, und er wird es sofort hierher
zurickschicken™ vs. "Der Herr braucht es, und er wird es sofort wieder hierher
zuriickschicken™ Bewertung: NA28 fiigt "ndAw" (wieder) hinzu, was betont,
dass das Tier zurlickgebracht wird.

Markus 11,4 RP: AnfjAOov 8¢ xoi ebpov AoV Sedepévov mpdg v OVpav EEw
mi 10 dueodov NA28: kai drfiAdov kol edpov TdAov Sedepévov mpog Bvpav
gEw £mi tod apedodov Ubersetzung: "Sie gingen aber hin und fanden ein Fiillen
angebunden an der Tur drauen am Weg" vs. "Und sie gingen hin und fanden ein
Fullen angebunden an einer Tur drauBen am Weg" Bewertung: RP verwendet
"d¢" (aber) und den bestimmten Artikel bei "Tiir", wahrend NA28 "koi" (und)
verwendet und den Artikel bei "Tur" weglasst.

Markus 11,8 RP: moAhoti 8¢ ta ipdtio adtdv EoTpooay €ig TNV 036V- dAlot 6
oto1adag EkomTov £k TMV SEVOPM®YV, Kol EGTPOVVVOV €i¢ TNV 006V NA28: kai
TOAAOL T ILATIO VTGV EGTPOGOV €1G TNV 000V, dALOL 6& oTIRAdaC KOYaVTEG £K
w6V aypdv Ubersetzung: "Viele aber breiteten ihre Kleider auf dem Weg aus;
andere aber hieben Zweige von den Bdumen und streuten sie auf den Weg" vs.
"Und viele breiteten ihre Kleider auf dem Weg aus, andere aber Zweige, die sie
von den Feldern abgeschnitten hatten™ Bewertung: RP erwéhnt "Baume™ als
Quelle der Zweige und betont, dass sie auf den Weg gestreut wurden, wéhrend
NA28 von "Feldern™ spricht und den letzten Teil weglésst.

Markus 11,10 RP: EvAoynuévn 1 épyopévn Pactreio &v ovopatt kupiov 10D
Tatpoc NUAV AaBid NA28: EdAoynuévn 1 épyouévn Bactreio Tod TaTpOc UMV



Aavid Ubersetzung: "Gesegnet sei das kommende Reich im Namen des Herrn,
unseres Vaters David" vs. "Gesegnet sei das kommende Reich unseres Vaters
David" Bewertung: RP betont die gottliche Autoritéat ("im Namen des Herrn"),
wéhrend NA28 diese Phrase auslésst.

Markus 11,13 RP: &i dpa ebpricet Tt €v avti) NA28: &l Gpa TL e0pNoeL v 0OTH
Ubersetzung: "ob er vielleicht etwas an ihm finden wiirde™ vs. "ob er vielleicht
etwas an ihm finden wirde" Bewertung: Die Texte unterscheiden sich nur in der
Wortstellung.

Markus 11,15 RP: tag tpamélag tdv koAMLPLoTdV, Kol T0g KaBESpag Tdv
TOAOVVTOV T0G TeplotepOc NA28: 1ag Tpamelog TV KOAAVPIOTAV Koi TOG
KaBéSpac TV Twrovvimv Tag mepiotepdc Ubersetzung: "die Tische der
Wechsler und die Stiihle der Taubenverk&ufer” (beide gleich, nur Akzent
unterschiedlich) Bewertung: Beide Texte stimmen in dieser Formulierung
uberein, mit einem kleinen Unterschied im Akzent.

Markus 11,23 RP: 6¢ av &inn 1@ 6pet t00tm, Apbntt, Koi PARONTL €ig TV
Bdracoav, kol pr otakpldn &v i Kapdig avtod, AAAL moTevon OTL & Adyet
yivetor Eotan a0t O éav gimn NA28: 6¢ av €inn 1® dpet 0T dpOnTL KOl
BAnOnT ig v Bdhacoay, kol pun dtakptof] v Th Kapdig avTod AAAL TioTeELT 0Tt
0 Mgl yiveton, Eoton avtd Ubersetzung: "wer zu diesem Berg sagen wird:
Hebe dich und wirf dich ins Meer! und nicht zweifelt in seinem Herzen, sondern
glaubt, dass das, was er sagt, geschieht, dem wird zuteil werden, was immer er
sagen wird" vs. "wer zu diesem Berg sagen wird: Hebe dich und wirf dich ins
Meer! und nicht zweifelt in seinem Herzen, sondern glaubt, dass das, was er
redet, geschieht, dem wird es zuteil werden™ Bewertung: Die Texte
unterscheiden sich in kleinen grammatischen Nuancen und in der Formulierung
am Ende.

Markus 11,26 RP: Ei 8¢ vueic ook dpiete, 000& 0 mathp VUMV O £V TOIG
ovpavoic dpnoet Ta mopantodpate Vudv NA28: [Vers fehlt vollstindig]
Ubersetzung: "Wenn ihr aber nicht vergebt, so wird auch euer Vater, der in den
Himmeln ist, eure Ubertretungen nicht vergeben" vs. [Vers fehlt] Bewertung:
NA28 lasst einen ganzen Vers mit einer entscheidenden ethischen Lehre Jesu
aus, wahrend RP die vollstandige Lehre iber die Notwendigkeit des Vergebens
bewahrt, die auch in anderen Evangelien bezeugt ist.



Markus 11,30 RP: To Béantiopo Todvvov €€ odpavod fiv, §j &€ avOpodnmv;
AmnoxpiOnté pot NA28: 10 Bantiopa 1 Todvvov & odpavod A i €€ avOpdnmy;
amoxpifnté pot Ubersetzung: "Die Taufe des Johannes, war sie vom Himmel
oder von Menschen? Antwortet mir!" (beide dhnlich) Bewertung: Die Texte
unterscheiden sich nur in kleinen grammatischen Details.

Markus 12,4 RP: MboBoincavteg EKeQoAainoay, Kol ATECTENAY HTIUOUEVOV
NA28: ékeparimoav Kol NTipacoV Ubersetzung "Stemlgten ihn und schlugen
ihn auf den Kopf und schickten ihn entehrt weg" vs. "schlugen ihn auf den Kopf
und entehrten ihn" Bewertung: NA28 l&sst das wichtige Detail der Steinigung
und des Wegschickens weg, was die Gewalt gegen den Knecht und die
fortschreitende Eskalation in der Parabel abschwécht. RP bewahrt korrekt die
vollstandige Beschreibung, die die Schwere des Vergehens gegen die Boten
Gottes unterstreicht.

Markus 12,17 RP: Koi dmokpifeic 6 ‘Incodg einev avtoic NA28: 6 §& Incodg
ginev ontoic Ubersetzung: "Und Jesus antwortete und sprach zu ihnen" vs.
"Jesus aber sprach zu ihnen" Bewertung: RP verwendet die semitisierende
Formel "antwortete und sprach”, die den hebréischen Sprachhintergrund besser
wiedergibt, wahrend NA28 die vereinfachte Form verwendet.

Markus 12,21 RP: koi 006¢ o0tog dofikev onéppo NA28: un) KataAMadv 6TéppLo
Ubersetzung: "und auch er hinterlieR keinen Samen" vs. "ohne Samen zu
hinterlassen” Bewertung: RP verwendet die direktere Formulierung mit einem
finiten Verb, wéhrend NA28 eine partizipiale Konstruktion verwendet, die
weniger konkret ist.

Markus 12,23 RP: Ev 1fj ovv dvactdoet, dtav dvactdcty NA28: 'Ev i
avaotdoet Ubersetzung: "In der Auferstehung nun, wenn sie auferstehen" vs.
"In der Auferstehung"” Bewertung: RP enthalt eine verdeutlichende Ergédnzung
"wenn sie auferstehen”, die den zentralen Begriff der Auferstehung betont,
wéhrend NA28 diese wichtige Verdeutlichung weglésst.

Markus 12,25 RP: 6tav yap £k vekpdv avactdoty NA28: dtav yap Kk vekpdV
avoaotdotwv Ubersetzung: "denn wenn sie aus den Toten auferstehen™ (beide
gleich) Bewertung: Beide Texte stimmen in dieser Formulierung tberein.



Markus 12,27 RP: Ovk &ty 0 0g0¢g vekp@v, aida 0£0g (dvtov NA28: ook
gotv 0s0¢ vekpdv AL (dvtov Ubersetzung: “Er ist nicht ein Gott der Toten,
sondern ein Gott der Lebenden™ vs. "Er ist nicht ein Gott der Toten, sondern der
Lebenden™ Bewertung: RP wiederholt das Wort "Gott" zur Betonung des
gottlichen Charakters als Gott der Lebenden, wahrend NA28 diese wichtige
Wiederholung weglasst.

Markus 12,28 RP: noia éotiv tpddtn Toiod®v évioln NA28: oia £6Tiv EVToAN
npd mavrov Ubersetzung: "Welches ist das erste Gebot von allen?" vs.
"Welches Gebot ist das erste von allen?" Bewertung: Die Texte unterscheiden
sich nur in der Wortstellung.

Markus 12,29 RP: 611 tpdtn moodv 1@V Eviohdv NA28: tpdn EoTiv
Ubersetzung: "das erste aller Gebote" vs. "das erste ist" Bewertung: RP gibt
eine vollstandigere Antwort mit dem Hinweis "aller Gebote", wahrend NA28
diese wichtige Qualifikation weglasst.

Markus 12,30 RP: atn npdtn évtoan NA28: [Phrase fehlt] Ubersetzung:
"Dies ist das erste Gebot" vs. [Phrase fehlt] Bewertung: NA28 lasst die wichtige
Zusammenfassung weg, die das Liebesgebot als "erstes Gebot" bezeichnet,
wéhrend RP diese theologisch bedeutsame Einordnung bewahrt.

Markus 12,32 RP: koi 00k £otiv 8Akog Ty avtod NA28: kai 00k EoTwv dAlog
AN avtod Ubersetzung: "und es ist kein anderer aufier ihm™ (beide gleich)
Bewertung: Beide Texte stimmen in dieser Formulierung Uberein.

Markus 12,33 RP: kai 10 dyomdv tOv TAnciov ¢ Eautov TAEIOV 0TIV TAVTIOV
1AV OAOKAVTOUATOV Kol TAV Bucidv NA28: kol 10 dyondy TOV TAnciov og
E0VTOV TEPLEGOTEPHV EGTIV TAVTOV TOV OAOKAVTOUATOV Kol Buc1dV
Ubersetzung: "und den N&chsten zu lieben wie sich selbst, ist mehr als alle
Brandopfer und Schlachtopfer” vs. "und den Né&chsten zu lieben wie sich selbst,
ist mehr als alle Brandopfer und Opfer" Bewertung: Die Texte unterscheiden
sich im verwendeten Wort fur "mehr"” (z\eiov vs. nepitocdtepov) und RP
wiederholt den Artikel vor "Qvoidv", wihrend NA28 ihn weglésst.

Markus 12,40 RP: oi katecOiovieg T0¢ oikiag T@V ynpdv, Kol TpoPacel pokpo
npocevyouevol NA28: ol katésOovteg TG oikiag TOV yMPAV Kol TPoPacEL



nakpd tpocsvydusvol Ubersetzung: "die die Hauser der Witwen verschlingen
und zum Vorwand lange beten" (beide ahnlich, kleine Verbformvariante)
Bewertung: Die Texte unterscheiden sich nur in einer geringfligigen
Verbformvariante.

Markus 12,41 RP: nddc 6 6yAog PaArel yorkov gig t0 yalopuAdkiov NA28: ndg
0 8yhog Parret yakiov gig 10 yalopuidkiov Ubersetzung: "wie die Volksmenge
Geld in den Schatzkasten warf" (beide gleich) Bewertung: Beide Texte stimmen
in dieser Formulierung Uberein.

Markus 12,43 RP: 6t 1) yipa ot 1 Tty TAeiov Taviov BERANKEY TV
Bardviov gig T0 yalopuidkiov NA28: dti 1 yfpa adtn 1 Tty TAEToV TAvImV
EBadev TV Parrdviov eic T yalopurdkiov Ubersetzung: "dass diese arme
Witwe mehr eingelegt hat als alle, die in den Schatzkasten eingelegt haben™ vs.
"dass diese arme Witwe mehr eingelegt hat als alle, die in den Schatzkasten
einlegen™ Bewertung: Die Texte unterscheiden sich in der Tempusform der
Verben.

Markus 13,2 RP: dmokpifsig 6 Incodc einev ovtd NA28: 6 8¢ Incodg einev
avt®d Ubersetzung: "Jesus antwortete und sprach zu ihm™ vs. "Jesus aber sprach
zu ihm" Bewertung: RP verwendet die semitisierende Formel "antwortete und
sprach”, wahrend NA28 die vereinfachte Form verwendet.

Markus 13,8 RP: kai £é60vtat 6EIGHOL KATA TOTOVG, Kol E50vTat Mol Kol
tapayoi NA28: Esovton oetopol kotd tomovg, Esovtot Aot Ubersetzung: "und
es werden Erdbeben sein an verschiedenen Orten, und es werden Hungersnote
und Unruhen sein” vs. "es werden Erdbeben sein an verschiedenen Orten, es
werden Hungersnote sein™ Bewertung: NA28 lasst das apokalyptische Zeichen
der "Unruhen™ weg, wéhrend RP die vollstdndige Liste der endzeitlichen
Vorzeichen bewahrt.

Markus 13,9 RP: BAémete 8¢ Dpeic oavtovg NA28: BAémete 8¢ Duelg £ontoig
Ubersetzung: "Seht aber auf euch selbst” (beide gleich) Bewertung: Beide
Texte stimmen in dieser Formulierung tberein.

Markus 13,11 RP: undé peietdre NA28: uny npopspuvaice Ubersetzung:
"(iberlegt auch nicht vorher" vs. "sorgt euch nicht vorher" Bewertung: RP



verwendet das préazisere Verb "ueletdte" (liberlegen, einstudieren), das besser
zum Kontext einer Gerichtsverhandlung passt, wahrend NA28 das ungenauere
"mpouepuvare” (sich sorgen) verwendet.

Markus 13,14 RP: 10 Béélvypa Tiic Epnuodcemg to pnoev Ko Aavink 1o
mpogntov NA28: 1o Béélvypa Tig Epnudscenc otnrdta Ubersetzung: "den
Gréuel der Verwistung, von dem durch den Propheten Daniel geredet wurde™ v:
"den Gréauel der Verwistung stehen” Bewertung: NA28 lasst den wichtigen
Hinweis auf die Quelle der Prophezeiung weg und verwendet eine
grammatikalisch falsche Form "éotnxdta” (maskulin) fur "Gréauel™ (neutrum),
wéhrend RP korrekt die Herkunft der Prophezeiung aus dem Buch Daniel angibt.

Markus 13,18 RP: TTpocetyeofe 8¢ iva pn yévntot 1 uyn DUV YEWUDVOGC
NA28: npocedyecbe 8¢ tva pr yévnron yeiudvog Ubersetzung: "Betet aber, dass
eure Flucht nicht im Winter geschehe™ vs. "Betet aber, dass es nicht im Winter
geschehe” Bewertung: RP spezifiziert klar, dass es um die "Flucht" geht,
wéhrend NA28 unbestimmt bleibt, was "es" ist, das nicht im Winter geschehen
soll.

Markus 13,21 RP: Koi tdte v Tic duiv i, 1800, 0S¢ 6 yp1otdg, 1 1800, 8Kef,
pun motevonte NA28: Kai 10te g T1g DUV £l 18 M3 6 ¥p15ToC, 108 8KET, Un
motevete Ubersetzung: "Und dann, wenn jemand zu euch sagt: Siehe, hier ist
der Christus!, oder: Siehe, dort!, so glaubt es nicht" vs. "Und dann, wenn jemand
zu euch sagt: Siehe, hier ist der Christus, siehe dort, so glaubt nicht" Bewertung:
RP verwendet die Befehlsform "pn motevonte" (glaubt nicht) im Aorist, was ein
einmaliges entschiedenes Nichtglauben betont, wahrend NA28 die Befehlsform
"un motevete" im Prasens verwendet, was weniger nachdriicklich ist.

Markus 13,27 RP: tovg ékAektovc adtod €K TV TE600pmv avépmv NA28: tovg
ghexToNe &k TV Tecahpav avépmv Ubersetzung: "seine Auserwdihlten von den
vier Winden" vs. "die Auserwahlten von den vier Winden" Bewertung: RP
enthélt das Possessivpronomen "seine”, das die personliche Beziehung zwischen
Christus und den Auserwéhlten betont, wéhrend NA28 dieses bedeutsame Detail
weglasst.



Markus 13,29 RP: 6tov tadta dnte yvopeva NA28: Stav idnte tadta ywvopeva
Ubersetzung: "wenn ihr seht, dass dies geschieht” vs. "wenn ihr dies geschehen
seht" Bewertung: Die Texte unterscheiden sich nur in der Wortstellung.

Markus 13,33 RP: BAénete, dypunveite kai mpocedyecte NA2S: BAénete,
aypurveite Ubersetzung: "Seht zu, wacht und betet” vs. "Seht zu, wacht"
Bewertung: NA28 lasst die wichtige Aufforderung zum Gebet weg, die ein
zentrales Element der eschatologischen Wachsamkeit darstellt. RP bewahrt
korrekt die vollstandige dreifache Ermahnung (sehen, wachen, beten).

Markus 13,34 RP: ‘Qg dvOpwmog dmddNuog apeic v oikiav adtod, kai dovg
T01g S0VA01G aTOD TNV £Eovaiay, Kol EKAcT® TO Epyov avTod, Kol 1@ Bupwpd
gveteiharto tva ypnyopti NA28: ‘Qc dvBpwmog amdonpog aeeig tnv oikiov ovtod
Kai 60vg T0lg SoVLAOLG aVTOD TNV £Eovaiay £KAcT® TO Epyov aToD Kol TQ
Bupwpd éveteilato tva ypnyopfi Ubersetzung: "Wie ein Mensch, der aufer
Landes reiste, sein Haus verliel? und seinen Knechten die VVollmacht gab und
jedem sein Werk, und dem Turhdter befahl, dass er wache" (beide ahnlich)
Bewertung: Die Texte unterscheiden sich hauptsachlich in der Interpunktion und
in der Platzierung des "und".

Markus 14,3 RP: kai cuvipiyaca 10 GAGBactpov, KaTéEyeev anTod KAt THG
ke@aAfg NA28: kai cuvipiyaca TV AAABACTPOV KATEXEEY ADTOD THG KEPOAANG
Ubersetzung: "und zerbrach das Alabastergefal und goss es auf sein Haupt" vs.
"und zerbrach das Alabastergefal} und goss es auf sein Haupt" Bewertung: Die
Texte unterscheiden sich in der Verwendung des Artikels (maskulin vs. feminin)
und in der Préaposition vor "Haupt".

Markus 14,5 RP: kai éveBpiudvto avtii NA28: kai éveBpiudvio oot
Ubersetzung: "und sie zirnten ihr" (beide gleich) Bewertung: Beide Texte
stimmen in dieser Formulierung tberein.

Markus 14,9 RP: Aunv Aéym duiv, 6mov av knpuy0i to edayyéilov todto €ig
6Aov oV kdopov NA28: aunv & Aéym HUiv, dmov &av knpuydT] TO edayyéAiov &ig
dhov tov koécpov Ubersetzung: "Wabhrlich, ich sage euch: Wo immer dieses
Evangelium gepredigt wird in der ganzen Welt" vs. "Wahrlich aber, ich sage
euch: Wo immer das Evangelium gepredigt wird in der ganzen Welt"
Bewertung: RP enthalt das demonstrative "dieses", was das Evangelium



spezifischer macht und auf die konkrete Botschaft Jesu hinweist, wahrend NA28
allgemeiner vom "Evangelium™ spricht. Zudem fligt NA28 ein "aber™ hinzu, das
im Kontext nicht notwendig ist.

Markus 14,14 RP: ITod éotiv 10 kotdivpa, émov 1o ITdoyo peta tdv padntdv
pov @by NA28: TTod éotiv 10 KatdAvud pov 6mov o Tacyo LETO TOV pHodNTdV
nov eéyo Ubersetzung: "Wo ist der Gasthof, wo ich das Passah mit meinen
Jungern essen kann?" vs. "Wo ist mein Gasthof, wo ich das Passah mit meinen
Jungern essen kann?" Bewertung: NA28 fiigt "uov" (mein) hinzu, was
impliziert, dass Jesus Anspruch auf den Raum erhebt, was historisch
unwabhrscheinlich ist. RP verwendet die neutralere Formulierung ohne dieses
Possessivpronomen.

Markus 14,15 RP: kdxeivog Ouiv deilel avmyeov uéyo E6TpouéEVOV ETOLUOV: EKET
gropndoate Nuiv NA28: kol adtog vpiv deilet dvdyotov péyo Eotpopévov
grolpov- koi ékel £rowpdoarte Nuiv Ubersetzung: "und jener wird euch einen
grol3en, eingerichteten Obersaal zeigen, der bereit ist; dort bereitet fir uns™ vs.
"und er selbst wird euch einen groRen Obersaal zeigen, mit Polstern belegt und
fertig; und dort bereitet fir uns” Bewertung: RP verwendet "kdxeivog" (und
jener), wiahrend NA28 "kai a0t0g" (und er selbst) verwendet. Zudem
unterscheiden sich die Texte in der Schreibweise von "Obersaal” und in der
Verwendung von "koi" (und) vor "dort".

Markus 14,21 RP: 6 pév viog 100 avOpdmov vrayel, kabmg yéypantal Tepi
avtod NA28: 811 0 pév viog tod avOpmToLv VITAYEL KaBmG YéypamTaL TEPT ADTOD
Ubersetzung: "Der Sohn des Menschen geht zwar dahin, wie tiber ihn
geschrieben steht” vs. "Denn der Sohn des Menschen geht zwar dahin, wie Uber
ihn geschrieben steht” Bewertung: NA28 fiigt "ét1" (denn) hinzu, wihrend RP
diese Konjunktion weglé&sst.

Markus 14,22 RP: Adete, payete: 10010 £6Tv 10 6OUE pov NA28: AaBars
10016 gottv 10 odud pov Ubersetzung: "Nehmt, esst; dies ist mein Leib" v
"Nehmt, dies ist mein Leib™ Bewertung: NA28 lasst den entscheidenden
Imperativ "@dyete" (esst) weg, der fiir das Verstandnis des Abendmahls
wesentlich ist, wahrend RP den vollstandigen Einsetzungsbefehl Jesu bewahrt,
der auch in Matth&us 26,26 bezeugt ist.



Markus 14,24 RP: Todt6 éottv 10 0oipd pov, 1o tiig kaviig Stofning NA28:
Todt6 oty T aiud pov i Sradikmg Ubersetzung: "Dies ist mein Blut, das
des neuen Bundes" vs. "Dies ist mein Blut des Bundes™" Bewertung: NA28 lasst
das heilsgeschichtlich entscheidende Adjektiv "neu” weg, wodurch die von
Jeremia 31,31 prophezeite und von Jesus gestiftete Ablosung des alten Bundes
durch den neuen Bund verschleiert wird, wahrend RP die theologisch korrekte
Formulierung bewahrt.

Markus 14,27 RP: 611 maviec okavdolodnoesbe &v ol év Tfj vokti Tavn
NA28: 811 mévteg oxovdalodnoecde Ubersetzung: "Denn ihr werdet euch alle
an mir argern in dieser Nacht" vs. "Denn ihr werdet euch alle argern”
Bewertung: NA28 lasst die wichtigen Angaben "an mir" und "in dieser Nacht"
weg, die den Zeitpunkt und den Grund des Argernisses prazisieren. RP bewahrt
korrekt diese detaillierte Prophezeiung Jesu.

Markus 14,30 RP: npiv §j dig aréktopa pmvijoat, Tpic aropvion pe NA28: mpiv
dAéxtopa povijcan dic Tpic pe dmapvion Ubersetzung: “"ehe der Hahn zweimal
kraht, wirst du mich dreimal verleugnen” vs. "ehe ein Hahn kraht, wirst du mich
dreimal verleugnen" Bewertung: RP betont das zweimalige Kréhen des Hahns,
was spater in der Erfullung der Prophezeiung bestatigt wird, wéhrend NA28 nur
ein einmaliges Krahen erwéhnt, was mit der spateren Erflllung in Markus 14,72
nicht tbereinstimmt.

Markus 14,35 RP: koi tpoehdmv pikpov, Enecev €mi TG yNG, Kol TPOCTVYETO
NA28: koi mpoeAbov pikpdv Emmtey &mi TiG yiic kai mpoonvyeto Ubersetzung:
"Und er ging ein wenig weiter und fiel auf die Erde und betete" vs. "Und er ging
ein wenig weiter und fiel auf die Erde und betete” Bewertung: RP verwendet
"gnecev" (fiel) im Aorist, was eine punktuelle Handlung betont, wiahrend NA28
"g¢munrev" im Imperfekt verwendet, was eine fortdauernde Handlung impliziert,
die im Kontext weniger passend ist.

Markus 14,41RP: kai ovk o1dgv Ti amokpidfi avtd NA28: [Phrase fehlt]
Ubersetzung:RP: ,,und wusste nicht, was er ihm antworten sollte

NA28: [Fehlt]

Bewertung: NA28 lasst die Beschreibung von Petrus’ Verwirrung weg. RP zeigt
die menschliche Schwéche des Jungers, die den spéteren Verrat verstandlicher
macht.



Markus 14,43 RP: Kai £00émc, 11 adtod Aadodvtog, mapayivetar Tovdac, €ig
OV TV dmdeka NA28: Kai e00d¢ &1t antod Aarodvtog mopayiveton Tovdag eig
eV dddeka Ubersetzung: "Und sogleich, als er noch redete, kommt Judas, der
einer der Zwolf war" vs. "Und sogleich, als er noch redete, kommt Judas, einer
der ZwolIf" Bewertung: RP enthélt das Partizip "®v" (seiend), das die
Zugehorigkeit des Judas zu den Zwolf betont, wéahrend NA28 dieses Partizip
weglasst und damit die tragische lronie, dass ein Mitglied des engsten Kreises
zum Verrater wurde, abschwacht.

Markus 14,45 RP: yaipe, pappi NA28: pappi Ubersetzung: "Sei gegriilt,
Rabbi" vs. "Rabbi" Bewertung: NA28 lasst den Grul} "sei gegrift" weg,
wahrend RP die vollstandige, respektvolle Anrede enthalt, was die Heuchelei des
Judas umso deutlicher macht.

Markus 14,51 RP: oi veavickot NA28: [Worter fehlen] Ubersetzung: "die
jungen Manner" vs. [Subjekt fehlt] Bewertung: NA28 lasst das Subjekt aus,
wéhrend RP Klar identifiziert, wer den jungen Mann ergriff.

Markus 14,52 RP: 6 8¢ kotoMmmv TV 6tvddva yopuvog Epuyey ' avtdv NA2S:
0 8¢ kataAmov TV owvdova yopvog Epuyev Ubersetzung: "Er aber lieR die
Leinwand zurtick und floh nackt von ihnen" vs. "Er aber lie} die Leinwand
zuriuick und floh nackt” Bewertung: RP enthélt "dx' avt@v" (von ihnen), was die
Fluchtrichtung weg von den Verfolgern prazisiert, wahrend NA28 dieses Detail
weglasst.

Markus 14,55 RP: Oi 8¢ dapyrepeis kol dAov 10 cuvédplov E0\Tov Katd Tod
‘Incod paptopioy NA28: O1 8¢ dpyrepeic kail 6Aov 10 cuvEIpLoV ELNTOLY KATO
100 Tnood papropiav Ubersetzung: "Die Hohenpriester aber und der ganze
Hohe Rat suchten Zeugnis gegen Jesus™ (beide gleich) Bewertung: Beide Texte
stimmen in dieser Formulierung tberein.

Markus 14,61 RP: 'O 6¢ éc1dma, kai 000V anekpivato NA28: 0 8¢ Eo1dmoa Kol
oV dmexpivaro ovdév Ubersetzung: "Er aber schwieg und antwortete nichts"
vs. "Er aber schwieg und antwortete nichts" Bewertung: Die Texte
unterscheiden sich in der Stellung und Form der Verneinung, haben aber
dieselbe Bedeutung.



Markus 14,65 RP: éBailov NA28: &.afov Ubersetzung: "schlugen" vs.
"nahmen” Bewertung: NA28 verwendet das unpassende Verb "Elafov"
(nahmen), wihrend RP das korrekte "€Bailov" (schlugen) hat, das die
Misshandlung Jesu genauer beschreibt.

Markus 14,68 RP: Ovk oida, 008¢ énictapon ti o0 Aéyeig NA28: Obte oida obte
éniotapon ob i Aéyeic Ubersetzung: "lch weil nicht und verstehe nicht, was du
sagst™ vs. "Weder weil} ich noch verstehe ich, was du sagst” Bewertung: RP
verwendet "ovk... o0d&" (nicht... auch nicht), wahrend NA28 "ovte... ovte"
(weder... noch) verwendet. AulRerdem unterscheidet sich die Wortstellung am
Ende des Satzes.

Markus 14,68 RP: kol éEfAOev EEm €ig T0 mpoahAlov, Kol AAEKTOP EQDOVNGEV
NA28: koi éEfMOev EEw £ig 1O mpoavitov Ubersetzung: "und er ging hinaus in
den Vorhof, und der Hahn krahte" vs. "und er ging hinaus in den Vorhof"
Bewertung: NA28 lasst das erste Krahen des Hahns weg, das fur die Erfullung
der zweimaligen Vorhersage Jesu in Vers 30 wesentlich ist. RP bewahrt korrekt
dieses wichtige Detail, das zeigt, wie die Prophezeiung Jesu sich genau erfullte.

Markus 14,70 RP: kai 1) AoAé cov dpotélet NA28: [Phrase fehlt] Ubersetzung:
"und deine Sprache ist ahnlich" vs. [Phrase fehlt] Bewertung: NA28 lasst einen
wichtigen Beweis fir Petrus' Herkunft aus, wahrend RP den vollstandigen Grund
fur die Identifizierung des Petrus als Galilder enthalt.

Markus 14,72 RP: Kai ék dgutépov aréktop épmvnoey NA28: Kai 08¢ €k
devtépov dhéxtmp épdvnoey Ubersetzung: "Und zum zweiten Mal kréhte ein
Hahn" vs. "Und sogleich kréhte zum zweiten Mal ein Hahn" Bewertung: Beide
Texte bestatigen das zweite Krahen des Hahns, wobei NA28 die Unmittelbarkeit
betont.

Markus 14,72 RP: koi émBodov Exhorev NA28: koi smBoiov Exhotey
Ubersetzung: "und er begann zu weinen" (beide gleich) Bewertung: Beide
Texte stimmen in dieser Formulierung tberein.

Markus 15,3 RP: adtog 8¢ ovdév anekpivaro NA28: [Satz fehlt] Ubersetzung:
"er aber antwortete nichts” vs. [Satz fehlt] Bewertung: NA28 lasst die wichtige



Betonung des Schweigens Jesu weg, wahrend RP die Erflllung der
Prophezeiung von Jesaja 53,7 dokumentiert.

Markus 15,4 RP: O 6¢ ITihdtoc mdAy Emnpdtnoey avtov, Aéyov NA28: ndAty
gmnpdhra ovtov Aéyov Ubersetzung: "Pilatus aber fragte ihn wiederum und
sprach” vs. "Er fragte ihn wiederum und sprach™ Bewertung: RP nennt Pilatus
explizit als Subjekt und verwendet den Aorist "émmpdtnoev" (fragte), wihrend
NAZ28 das Subjekt implizit ldsst und das Imperfekt "énnpata” (fragte
wiederholt) verwendet.

Markus 15,8 RP: évaponcag NA28: avapac Ubersetzung: "schrie laut" vs.
"hinaufgestiegen” Bewertung: NA28 verwendet falsch das Verb "avapag"
(hinaufgehen), was im Kontext keinen Sinn ergibt, wahrend RP korrekt
"avafonoag” (die Stimme erheben, ausrufen) verwendet, was die tatsdchliche
Handlung der Menge beschreibt.

Markus 15,12 RP: O 8¢ ITihdrog dmokpideic v gimev oadtoic NA2S: 6 8¢
IMdtoc méhv amokpiBeic Eleyev avtoic Ubersetzung: "Pilatus aber antwortete
wiederum und sprach zu ihnen™ vs. "Pilatus aber antwortete wiederum und
sprach zu ihnen" Bewertung: Die Texte unterscheiden sich in der Wortstellung
und RP verwendet den Aorist "sinev" (sprach), wihrend NA28 das Imperfekt
"€\eyev" (sprach wiederholt) verwendet.

Markus 15,12 RP: 6v Aéyete Baciiéa 1@V Tovdaimv NA28: tov faciiéa tdv
Tovdaiov Ubersetzung: "den ihr Konig der Juden nennt" vs. "den Konig der
Juden" Bewertung: NA28 l&sst die wichtige Distanzierung des Pilatus aus,
wéhrend RP die genaue Formulierung bewahrt, die zeigt, dass Pilatus Jesus nicht
selbst als Konig der Juden bezeichnete.

Markus 15,13 RP: Oi 8¢ néhwv Expagav NA28: oi 8¢ A Expadav
Ubersetzung: "Sie aber schrien wiederum™ (beide gleich) Bewertung: Beide
Texte stimmen in dieser Formulierung tberein.

Markus 15,14 RP: nepiocotépmg Ekpaav NA28: meproodg Expa&av
Ubersetzung: "sie schrien tibermaBig" vs. "sie schrien reichlich" Bewertung:
RP verwendet den starkeren Komparativ, der die Steigerung des Geschreis
besser zum Ausdruck bringt.



Markus 15,17 RP: kai nepiribéacty avtd mAé€avtec akavOvov oTépovov
NA28: kai meprriféacty ovtd mAéEavtec ddvOvov otépavov Ubersetzung:
"und sie setzen ihm einen Dornenkranz auf, den sie geflochten hatten™ (beide
gleich) Bewertung: Beide Texte stimmen in dieser Formulierung tberein.

Markus 15,18 RP: Baciied tdv Tovdaiov NA28: Bacired tdv Tovdaiov
Ubersetzung: "Konig der Juden” (beide gleich) Bewertung: Beide Texte
stimmen in dieser Formulierung Uberein.

Markus 15,19 RP: tiévteg ta yovata mpocekivovy avtd NA28: tifévteg ta
yovata tpooskivouy owt@d Ubersetzung: "beugten die Knie und huldigten ihm™
(beide gleich) Bewertung: Beide Texte stimmen in dieser Formulierung tberein.

Markus 15,22 RP: pépovotv NA28: pépovoty Ubersetzung: "sie bringen"
(beide gleich) Bewertung: Beide Texte stimmen in dieser Formulierung tberein.

Markus 15,23 RP: Koi 85i8ovv antd meiv Eopvpvicpévov oivov NA28: koi
5180y otd éopvpvicpévov oivov Ubersetzung: "Und sie gaben ihm mit
Myrrhe vermischten Wein zu trinken™ vs. "Und sie gaben ihm mit Myrrhe
vermischten Wein" Bewertung: RP enthélt "meiv" (zu trinken), was den Zweck
der Handlung prézisiert, wéhrend NA28 dieses Detail weglésst.

Markus 15,24 RP: dwapepiCovrot ta ipdtio avtod, faAlovieg KATipov én' avtd,
tig T dpn NA28: kai dwapepilovron Ta ipdtio avtod PdArovies kKAfipov £’ avTd
tic i &ipn Ubersetzung: "sie teilten seine Kleider, indem sie das Los iiber sie
warfen, wer was nehmen sollte” vs. "und sie teilten seine Kleider, indem sie das
Los Uber sie warfen, wer was nehmen sollte™ Bewertung: NA28 beginnt den
Satz mit "koi" (und), wihrend RP ohne diese Konjunktion beginnt.

Markus 15,25

RP: "Hv 8¢ dpa tpity, Kai dotavpmcay adTdv

NA28: "Hv 8¢ dpa tpity

Ubersetzung:

RP: ,,Es war die dritte Stunde, und sie kreuzigten ihn.«

NAZ28: ,,Es war die dritte Stunde* [ohne Kreuzigungszeitangabe]

Bewertung: NA28 kirzt die Zeitangabe der Kreuzigung (9 Uhr morgens), die in



RP mit Johannes 19,14 bereinstimmt. RP bewahrt die chronologische Prézision,
die Jesu Erfullung des Passahsymbols unterstreicht.

Markus 15,25 RP: "Hv 8¢ dpa tpitn, kai éotavpocay ovtov NA28: v §& dpa
Tpit ko dotavpmoay avtoév Ubersetzung: "Es war aber die dritte Stunde, und
sie kreuzigten ihn" (beide gleich) Bewertung: Beide Texte stimmen in dieser
Formulierung Uberein.

Markus 15,28 RP: Kai énAnpmdn 1 ypoaen 1 Aéyovoa, Kai petd davopwmv
gloyicOn NA28: [Vers vollstindig ausgelassen] Ubersetzung: "Und die Schrift
wurde erfillt, die sagt: Und er wurde unter die Gesetzlosen gerechnet™ vs. [Vers
fehlt] Bewertung: NA28 lasst einen ganzen Vers aus, der den wichtigen Hinweis
auf die Erfullung der messianischen Prophezeiung aus Jesaja 53,12 enthilt,
wahrend RP korrekt die theologische Deutung der Kreuzigung als Erftllung der
alttestamentlichen Prophetie bewabhrt.

Markus 15,30 RP: «oi katéfa NA28: katafag Ubersetzung: "und steige herab™
vs. "herabsteigend” Bewertung: RP verwendet den Imperativ, der die
Verhéhnung Jesu besser wiedergibt, wahrend NA28 ein Partizip verwendet, das
den Spott abschwacht.

Markus 15,32 RP: oi cuvestavpmpévol avtd NA28: ol GuVEGSTAVPOUEVOL GUV
avtd Ubersetzung: "die mit ihm Gekreuzigten™ vs. "die zusammen mit ihm
Gekreuzigten" Bewertung: NA28 verwendet eine doppelte Praposition ("cuv"
im Verb und als separate Préposition), wéhrend RP die einfachere Form
bevorzugt.

Markus 15,32 RP: ‘O yp1ot0g 6 Baciledg tod Topant katapdto viv amd tod
otowpod NA28: 0 yp1otog 0 Paciievg Topand katafdtm viv 4md To0d 6Tavpod
Ubersetzung: "Der Christus, der Kénig von Israel, steige nun vom Kreuz herab"
vs. "Der Christus, der Konig Israels, steige nun vom Kreuz herab™ Bewertung:
RP enthilt den Artikel "tod" vor "Iopanl", wihrend NA28 ihn weglisst, was
einen kleinen stilistischen Unterschied darstellt.

Markus 15,34 RP: éhof, e, Apud caBoyBavi; NA28: ehot ghot Aepa
ocapaybavt; Ubersetzung: "Eloi, Eloi, lama sabachthani?" vs. "Eloi, Eloi, lema



sabachthani?" Bewertung: RP bewahrt die traditionelle araméische Aussprache,
wahrend NA28 eine alternative Transliteration verwendet.

Markus 15,34 RP: ‘O 0ed¢ pov, 6 0g0g pov, €ig ti pe eykotélmeg; NA28: O 0gdg
Hov 6 Bed¢ pov, ic i fykaréhméc pe; Ubersetzung: "Mein Gott, mein Gott,
warum hast du mich verlassen?" vs. "Mein Gott, mein Gott, warum hast du mich
verlassen?" Bewertung: Die Texte unterscheiden sich in der Wortstellung des
Pronomens "pe" (mich).

Markus 15,39 RP: kpa&ac NA28: obtog kpatag Ubersetzung: "geschrien
hatte™ vs. "so geschrien hatte™ Bewertung: NA28 fiigt das unnétige "obtmg" (so)
hinzu, wahrend RP die prazisere Formulierung verwendet.

Markus 15,41 RP: cuvavaBicot advtd NA28: cuvavaBacor avtd Ubersetzung:
"mit ihm hinaufgezogen waren" (beide gleich) Bewertung: Beide Texte stimmen
in dieser Formulierung Uberein.

Markus 15,42 RP: & éotv npocafBBarov NA28: 8 éotv mpocdffatov
Ubersetzung: "das ist der Rusttag" (beide gleich) Bewertung: Beide Texte
stimmen in dieser Formulierung tberein.

Markus 15,45 RP: kol yvoug amd t0ob kevtupiovog NA28: kol yvovg o tod
kevrupiovog Ubersetzung: "und als er es vom Hauptmann erfuhr” (beide gleich)
Bewertung: Beide Texte stimmen in dieser Formulierung tberein.

Markus 15,46 RP: katéOnkev adtov év pvnueio NA28: £€dnkev avtov &v
uwvnuott Ubersetzung: "legte ihn nieder in eine Grabstatte™ vs. "legte ihn in eine
Grabstatte” Bewertung: RP verwendet das prazisere zusammengesetzte Verb
"katéOniev" (legte nieder) und das Wort "uvnueio" fiir Grabstitte, wihrend
NAZ28 das einfachere Verb und einen alternativen Begriff fir Grabstétte
verwendet.

Markus 15,47 RP: Mapio. Tooi] NA28: Mapio 1) Tocfitog Ubersetzung:
"Maria, die Mutter des Joses" vs. "Maria, die des Joses™" Bewertung: Die Texte
verwenden unterschiedliche Formen, um die Beziehung zwischen Maria und
Joses auszudriicken.



Markus 16,1 RP: Mopia 1 100 TaxdBov kai Zardun NA28: Mapio 1 Tod
TakoPBov kai Taioun Ubersetzung: "Maria, die Mutter des Jakobus, und
Salome" (beide gleich) Bewertung: Beide Texte stimmen in dieser Formulierung
uberein.

Markus 16,2 RP: &€pyovtou émti O pvnpeiov, avateihavtog Tod n?uoo NA2S:
gpyovton £mi TO pvnueiov dvateidavrtog tod Hdiov Ubersetzung: "kommen sie
zum Grab, als die Sonne aufgegangen war" (beide &hnlich, nur Interpunktion
unterschiedlich) Bewertung: Beide Texte stimmen in dieser Formulierung
uberein, unterscheiden sich nur in der Interpunktion.

Markus 16,3

RP: xai Eleyov mpog Eavtdc: Tig dmokvricel uiv 10V AiBov £k Tijg 0Vpag 10D
pvnueiov;

NAZ28: kai ELeyov TpOg £aVTAg: Tig AmokvAicEL UiV TOV AiBov &k Tijg OVpac
Tod pvnpeiov;Ubersetzung:

Beide: ,,Und sie sprachen zueinander: Wer wird uns den Stein von der Tur des
Grabes wegwaélzen?*

Bewertung: Obwohl der Wortlaut identisch ist, setzt NA28 den gesamten
Markusschluss (16,9-20) in Zweifel, wahrend RP ihn als authentisch bestéatigt.
Die theologische Brisanz liegt hier in der Kontinuitét der Erzahlung.

Markus 16,8 RP: Epuyov 8¢ Kol TpOUOC Kai EKGTAGIC ADTAC EYEV: KO 0VSEVE
ovdEY ginov, 4poPodvto yap NA28: kai éEeldodoon ¢ Epuyov amo Tod pvnueiov,
81)(8\/ Yap adTiC TPOUOG Kol EKOTAGIC: Kol 00devi 00dEV elmav- époPodvto yap
Ubersetzung: "Sie flohen aber, und Zittern und Entsetzen hatte sie erfasst; und
sie sagten niemandem etwas, denn sie furchteten sich” vs. "Und sie gingen
hinaus und flohen von dem Grab, denn Zittern und Entsetzen hatte sie ergriffen;
und sie sagten niemandem etwas, denn sie flrchteten sich” Bewertung: NA28
enthalt zusatzliche Details tiber das Hinausgehen und Fliehen vom Grab,
wahrend RP knapper formuliert.

Markus 16,9-20 RP: [Enthalt den vollstandigen Markusschluss] NA28: [In
doppelte Klammern gesetzt als nicht urspriinglich] Ubersetzung: [Vollstandiger
Bericht Gber Auferstehungserscheinungen, Missionsbefehl und Himmelfahrt] vs.
[Als nicht authentisch markiert] Bewertung: NA28 begeht den
schwerwiegendsten Fehler, indem es den authentischen Schluss des



Markusevangeliums anzweifelt, obwohl er in Uber 99% der griechischen
Handschriften, allen alten Ubersetzungen und bei den Kirchenvatern bezeugt ist.
Der Codex Vaticanus selbst lasst eine leere Spalte nach Markus 16,8, was
beweist, dass der Schreiber wusste, dass der Text dort fortgesetzt werden sollte.
RP bewahrt korrekt den urspriinglichen Schluss mit seinen theologisch
entscheidenden Inhalten.

Markus 16,14 RP: Ycrspov owaKsmsvmg a0TOIG TOig EvdeKa Epovepmon
NA28: "Yotepov 8¢ dvakeévolg antoic Toic Evdeka £pavepddn Ubersetzung:
"Spater, als sie zu Tisch lagen, offenbarte er sich den Elfen™ vs. "Spéter aber, als
sie zu Tisch lagen, offenbarte er sich den Elfen" Bewertung: NA28 flgt das
unndtige "aber"” hinzu, wahrend RP die urspringliche, klarere Formulierung
bewahrt.

Markus 16,17 RP: onpeio 8¢ 10ig miotevsacty todta topakoiovdnost NA28:
onueia 8¢ toic motevoacty dkorlovdnost Tadta Ubersetzung: "Diese Zeichen
aber werden denen folgen, die glauben" vs. "Zeichen aber werden denen, die
glauben, folgen, diese” Bewertung: RP bietet eine klarere Wortstellung,
wahrend NA28 eine ungewdhnlichere Syntax verwendet.

Markus 16,18 RP: kai év taic yepoiv 6¢eig apodotv NA28: [koi év Taig yepoiv]
dopeic apodotv Ubersetzung: "und in ihren Handen werden sie Schlangen
aufheben™ vs. "[und in ihren H&nden] werden sie Schlangen aufheben™
Bewertung: NA28 setzt "und in ihren Handen" in eckige Klammern und zeigt
damit Unsicherheit, wahrend RP die vollstandige Formulierung bewahrt.

Markus 16,19 RP: ‘O pgv odv k0p1og, petdt 1o AoAficat odtoic, aveAnedn sig tov
oOpavov NA28: ‘O psv ovv koprog Incodc petd 1o Aodfjoon adtoig dvelueon
gic Tov ovpavov Ubersetzung: "Der Herr nun wurde, nachdem er zu ihnen
geredet hatte, aufgenommen in den Himmel" vs. "Der Herr Jesus nun wurde,
nachdem er zu ihnen geredet hatte, aufgenommen in den Himmel™ Bewertung:
NA28 flgt den Namen "Jesus" hinzu, obwohl aus dem Kontext Klar ist, wer
gemeint ist, und verwendet eine seltenere Verbform, wéhrend RP die
ursprungliche, konzisere Formulierung bewahrt.

Markus 16,20 RP: 'Exeivot 6¢ £EeA0OvTeg Eknpuéav TovToyod, Tod Kupiov
oLVEPYODVTOG, Kol TOV AOYOV Befaiodvtog S TdV €makoAlovbovviwv onueimy.



Apnv. NA28: ékeivot 8¢ ££eA00vTeg Eknpuéav Tavtayod, Tod Kupiov
oLVEPYODVTOG Kol TOV AOYoV PBefatodviog did TV Emakorlovbovvimv onueinv.
Ubersetzung: "Jene aber gingen aus und predigten tiberall, wobei der Herr
mitwirkte und das Wort bekraftigte durch die begleitenden Zeichen. Amen." vs.
"Jene aber gingen aus und predigten tberall, wobei der Herr mitwirkte und das
Wort bekraftigte durch die begleitenden Zeichen." Bewertung: NA28 lasst das
abschlieRende "Amen" weg, wéhrend RP die traditionelle Schlussformel
bewahrt, die den heiligen Text wirdig abschlief3t.

Markus 16,8-20 — Platz im Codex Vaticanus (B) Beobachtung: Im Codex
Vaticanus endet Markus bei 16,8 — aber der Schreiber lasst am Ende eine ganze
Spalte frei, was sonst im Codex nie vorkommt. Bedeutung: Der Schreiber vom
Codex Vaticanus wusste oder erwartete, dass nach Vers 8 noch Text kommen
sollte, hochstwahrscheinlich Mk 16,9-20. Er hatte ihn offenbar nicht zur
Verfligung oder wollte ihn aus einem Grund nicht einfuigen, liel? aber genau den
nétigen Platz. Begriindung: Das bewusste Aussparen widerlegt die These,
Markus habe urspriinglich bei 16,8 geendet. Vielmehr spricht es fiir einen
Textverlust oder eine bewusste Zuriickhaltung, obwohl der Schluss bekannt war.

Zusammenfassende Bewertung: Die Gegeniberstellung der Texte von NA28
und dem Receptus (RP) zeigt systematische Unterschiede. Der NA28-Text neigt
zu Kirzungen, Auslassungen und Vereinfachungen, wahrend der RP-Text
vollstdndigere und theologisch prazisere Lesarten bietet. Besonders auffallig ist
dies bei wichtigen theologischen Passagen wie dem Markusschluss (16,9-20),
aber auch bei vielen anderen Stellen, wo der RP-Text:

1. Vollstandigere christologische und theologische Aussagen bewahrt

2. Semitische Sprachformen beibehélt, die dem aramdischen Hintergrund
Jesu entsprechen

3. Die messianische Deutung und alttestamentliche Erfullung starker betont

4. Historisch und geografisch prézisere Angaben macht

5. Wichtige ethische Lehren und Gebote Jesu in vollem Umfang erhalt

Die Beobachtungen zur leeren Spalte im Codex Vaticanus stiitzen zuséatzlich die
These, dass der RP-Text dem urspriinglichen Markusevangelium néher steht als
der NA28-Text.






